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PRAWO DO MIASTA JAKO IDEOLOGIA
RADYKALNYCH MIEJSKICH RUCHOW SPOLECZNYCH

Idea prawa do miasta {the right to the city) przezywa wiasnie swoéj renesans
i stata sie jedng z centralnych kategorii niezinstytucjonalizowanej polityki. Ma ona
dtuga tradycje osadzong w teorii spotecznej. Korzenie idei prawa do miasta tkwig
gteboko w tradycji marksizmu, a konkretnie - wyrastajg z zainteresowan, jakie
zywit wobec miejskosci Fryderyk Engels. Z perspektywy tej dzi$ juz klasycznej,
dziewietnastowiecznej wizji, miasto - jako twor ogniskujacy sie wokét fabryk
- postrzegano przede wszystkim jako podstawowg przestrzen kapitalistycznego
porzadku, generujagcego gtebokie nieréwnosci spoteczne i antagonizmy o charak-
terze klasowym i socjalnym. W niniejszym artykule chciatbym przyblizy¢ korzenie
i istote, jednoczesnie za$ dynamike tytutowej idei prawa do miasta. Nie bedzie ona
jednak potraktowana wytgcznie jako byt idealny - postaram sie wpisac jg w kontekst
uzytkownikéw, czyli miejskich ruchow spotecznych.

Na wstepie wprowadze podstawowe znaczenia przypisywane idei prawa do
miasta oraz oméwie poglady jej gtownych przedstawicieli. Dalej przyblize perspek-
tywe ruchdw spotecznych oraz dokonam roboczych rozréznieri pomiedzy tzw.
nowymi ruchami spotecznymi a ruchami miejskimi. Wprowadze tez propozycje
mojego rozumienia radykalnych ruchdw miejskich. Wreszcie przejde do dziedziny
praxis, skupiajgc sie na konkretnych problemach, z jakimi zmagajg sie wybrane
ruchy miejskie oraz na wypracowywanych przez nie strategiach.

Zar6éwno sama idea prawa do miasta, tak zywo dyskutowana na catym Swiecie,
jak i miejskie ruchy spoteczne, nie doczekaty sie jeszcze w Polsce szerszego, a tym
bardziej wyczerpujacego opracowanial Z uwagi na ograniczenia powodowane

1 Pierwszg informacja na temat prawa do miasta, jakg udato mi sie zidentyfikowac, jest ttumaczenie
artykutu Henri Lefebvre’a w antologii wydanej w 1979 r., por. H. Lefebvre, Burzuazja i przestrzen,
w: B. Jatowiecki, S. Nurek (wyb.), Krytyka spoteczeAstwa kapitalistycznego w pracach socjologow
zachodnich, Katowice 1979, s. 90; pierwsza wzmianka na temat miejskich ruchéw spotecznych to
z kolei artykut Manuela Castellsa zawarty w tym samym zbiorze, por. M. Castells, Walka klas
i sprzecznosci miejskie. Pojawienie sie spotecznych ruchéw miejskich w kapitalizmie monopolistycznym,
w: B. Jatowiecki, S. Nurek (wyb.), Krytyka spoteczenstwa kapitalistycznego..., s. 173-183.
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18 Przemystaw Plucinski

objetoscig artykutu, réwniez to opracowanie raczej postawi problemy, niz je
rozwigze2

Warto tez zaznaczy¢, ze prawo do miasta traktuje jako ideg, nie za$ jako
teorie. Koncepcja ta nie jest bowiem teorig spoleczng, pojmowang na wzor
tradycyjnej metodologii jako zbidr wewnetrznie koherentnych twierdzen na temat
rzeczywistosci spotecznej. Prawo do miasta, cho¢ opiera si¢ na ustaleniach
nauk spotecznych (socjologii, antropologii, geografii spotecznej) i jest rozwijane
przez licznych akademikow, jest jednak konceptem nade wszystko normatywnym
- opiera sie na pewnym wyobrazeniu dobrze urzadzonego miasta, moéwi wiec
przede wszystkim o tym, do czego powinnismy dazy¢, nie za$ o tym, jak
jest. Wyznacza wiec horyzont ludzkich dziatan, przeksztalcajac sie w ideologie
ruchéw o charakterze politycznym.

Koncepcje prawa do miasta - jako zaplecze ideologiczne ruchéw spotecznych
- mozna wpisa¢ w idee ,,spotecznego wytwarzania przestrzeni”. Koncepcja ta, jako
historycznie okres$lona rama interpretacyjna, definiuje stricte spotecznych aktorow
odpowiedzialnych za makroprocesy wytwarzania tadu spoteczno-przestrzennego.
Zaktada przy tym, ze architekci i planisci nie sg tu podmiotami kluczowymi - cho¢
istotnymi.

W kontekscie historycznym spoteczne wytwarzanie przestrzeni badat Bohdan
Jatowiecki3 Wyrdzniat on aktoréw, wiasciwych dla kolejnych etapéw przeobrazen
spoteczno-gospodarczych, takich jak: 1) krdlowie, ksigzeta i panowie feudalni,
czesciowo mieszczanie - w okresie feudalnym; 2) kapitalisci-przemystowcy, kiedy
to fabryka stata sie gtdwnym elementem krajobrazu - w okresie kapitalizmu
leseferystycznego; 3) wielkie organizacje przemystowe (korporacje), uruchamiajgce
proces strefowania, czyli koncentrowania produkcji oraz sfer reprodukcji sity
roboczej w odrebnych przestrzeniach organizmu miejskiego oraz panstwo, prébuja-
ce okietzna¢ w tym zakresie dawny leseferyzm - w okresie kapitalizmu panstwo-
wego; 4) ,,panstwo”, a konkretnie jego instytucje polityczne/partyjne oraz zys-
kujace autonomie decyzyjng i wzgledng niezalezno$¢ od planistow duze przedsie-
biorstwa przemystowe - w okresie realnego socjalizmud4.

Szczego6lnie wiele miejsca B. Jatowiecki poswiecit problemowi wytwarzania
przestrzeni w kapitalizmie pétperyferyjnym (w przestrzeni ktérego wpltywow jest
obecnie Polska). Wyréznit na tym etapie az 5 grup aktoréw aktywnie wy-
twarzajacych przestrzen: a) inwestoréw - korporacje miedzynarodowe i krajowe,

2 Jest wstepem do szerzej zakrojonych badan polskich ruchéw miejskich, ktére autor wiasnie
podejmuje.

3 Bohdan Jatowiecki nie jest jedynym polskim badaczem podejmujagcym problematyke relacji
miedzy socjologia, aktorami spotecznymi a przestrzenig. W tym kontekscie nalezatoby wymieni¢ choé¢by
Aleksandra Wallisa, jednakze to wiasnie ustalenia Jatowieckiego najblizsze sg problematyce podej-
mowanej szczegbtowo w niniejszym artykule. Por. A. W allis, Socjologia przestrzeni, Warszawa 1990;
A. Majer, Socjologia iprzestrzen miejska, Warszawa 2010.

4 B. Jatowiecki, Spoteczne wytwarzanie przestrzeni, Warszawa 2010, s. 44-48.
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wiadze publiczne; b) regulatorow - wiadze publiczne, urbanistow; c) wykonawcow
- deweloperéw, przedsiebiorstwa budowlane; d) recenzentéw - szeroko pojmowane
media konstytuujace sfere publiczng; €) kontestatorow - organizacje ekologiczne,
stowarzyszenia o charakterze NIMBY 5

B. Jatowiecki w swym schemacie dokonuje jednak dwdch przeoczen6. Po
pierwsze, omawiajac leseferystyczng faze kapitalizmu zapomina o podmiotowosci
klasy robotniczej - klasy otwarcie miejskiej i narodzonej dzieki ekspansji miast.
To wiasnie emancypacyjne interesy proletariatu i jego walka o upodmiotowienie
stanowity zaczyn narodzenia sie ideologii prawa do miasta. Za$ ona sama,
jako jeszcze niewyodrebniona, ale praktycznie samozrozumiata idea, byta orezem
w tej walce.

Po drugie za$, omawiajac kwestie kapitalizmu potperyferyjnego, autor wymie-
nia posrod aktoréw ksztattowania przestrzeni ,kontestatorow”. Wprawdzie nie
sposob catkowicie utozsami¢ ,kontestacji”, o jakiej pisze Jatowiecki, z miejskimi
ruchami spotecznymi w naszym rozumieniu, jednakze problematyczny jest juz fakt,
ze autor podkresla negatywny wymiar ,polityki protestu” (np. syndrom NIMBY),
pomijajac wymiar kreatywny dziatania sit spotecznych.

Co wigc oznacza prawo do miasta? ,,Zadaé prawa do miasta to domagaé sie
- w fundamentalny i radykalny sposéb - pewnego rodzaju wiadzy pozwalajacej
ksztattowaé procesy urbanizacji, wptywac¢ na to, jak nasze miasta sg tworzone
i przebudowywane” 7. To nic innego jak zgdanie realnego wptywu na ksztattowanie
proceséw spotecznych i urbanistyczno-przestrzennych ze strony mieszkancow
- obywateli miast. Tak uniwersalnie okres$lona idea posiada swoje implikacje,
naswietlana jest tez z réznych perspektyw. Ponizej skupie si¢ na zaprezentowaniu
punktow widzenia réznych autoréw, kojarzonych z koncepcjg prawa do miasta
- zaréwno w kontekscie historycznym (Engels), jak ijej wspdtczesnych reprezen-
tantow (Lefebvre, Castells, Harvey, Marcuse)8.

Prawo do miasta jako Zzgdanie zawiera w sobie pewien aspekt negatywny
- zadamy bowiem z reguly tego, czego jeszcze nie zdotalisSmy posigs¢ lub co
utracilismy. Trop ten musi nas doprowadzi¢ do bram kapitalistycznej nowoczesno-
Sci i pozwoli powigza¢ miejskos$¢, urbanizacje i kapitalizm w jedng, spdjng catosc.
»Miasta (...) pojawity sie dzieki geograficznej i spotecznej koncentracji produktu
dodatkowego. Jako ze nadwyzki zawsze wyciskano skad$ lub z kogo$ (...),
natomiast kontrole nad ich wydatkowaniem sprawowato zazwyczaj niewielu,

5 Ibidem, s. 304.

6 Luki te sa tym bardziej osobliwe, ze to przeciez B. Jatowiecki popularyzowat i ttumaczyt pierwsze
teksty klasykow odrodzenia koncepcji prawa do miasta na jezyk polski - Henri Lefebvre’a i Manuela
Castellsa, ttumaczyt tez na jezyk polski Kwestig miejska tego ostatniego.

7 D. Harvey, Prawo do miasta, ,,Le Monde Diplomatique. Edycja polska” nr 38/2009, s. 1.

8 Dohdr przywotywanych badaczy nie jest arbitralny - wynika w prostej mierze z neomarksistow-
skiego, konfliktowego charakteru idei prawa do miasta, w ramach ktérej myslenie funkcjonalistyczne ma
marginalne znaczenie.
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20 Przemystaw Plucinski

urbanizacja zawsze byta zjawiskiem o charakterze klasowym™9. Klasowo sprofilo-
wana analiza Harveya pozwala nam na poszukiwania szerszego jej kontekstu
u samego Engelsa.

GLOWNI REPREZENTANCI IDEIl PRAWA DO MIASTA

Fryderyk Engels. Obie rozprawy: Potozenie klasy robotniczej w Anglii oraz
W kwestii mieszkaniowej podejmuja ten sam problem, mianowicie ,kwestie
mieszkaniowg” jako ,.kwestie robotniczg”, naswietlajg go jednak za pomocg nieco
odmiennej optyki. Potozenie klasy robotniczej ma charakter raczej sprawozdawczy,
jest ciemnym Swiadectwem gwattownej urbanizacji w warunkach leseferystycznego
brytyjskiego kapitalizmu. Poddaje opisowi realia ,,ztych dzielnic” wielkich miast:
skrajng biede i gtéd, ciemne sutereny, brak urzadzen sanitarnych, choroby i epide-
mie, nadmierng $miertelnos¢ wsréd noworodkéw i dzieci, procesy degeneracji
biologicznej organizmu. Engels pyta retorycznie: ,Jesli kto$ od dziecinstwa
codziennie przez dwanascie godzin lub dtuzej wyrabiat gtéwki od szpilek albo
spitowywat zebate kota, a poza tym zyt w warunkach angielskiego proletariusza,
czyz wiele uczu¢ i cech ludzkich mégt on zachowa¢ do trzydziestego roku
zycia?” 10 | konkluduje: ,,Nie bedziemy sie juz po tym wszystkim dziwi¢, ze klasa
pracujaca stata sie stopniowo zupetnie innym narodem niz burzuazja angielska” 11

W pozniejszej rozprawie Engels podejmuje krytyczng analize burzuazyjnych
strategii i instytucji, probujacych rozwigza¢ kwestie miejska: ,W rzeczywistosci
burzuazja ma tylko jedng metode, ktérg na swdj sposob rozwigzuje kwestie
mieszkaniowg - to znaczy tak jg rozwigzuje, ze rozwigzanie to wcigz od nowa
wspomniang kwestie rodzi. Metoda ta nazywa sie: Haussmann” 12 Engels nawigzuje
tu oczywiscie do haussmannizacji Paryza - procesu, ktéry ogniskowat w sobie dwie
tendencje. Z jednej strony jest dzi$ odczytywana jako pierwsza w nowoczesnosci,
przeprowadzona na te skale i co najwazniejsze - niemozliwa do przeprowadzenia
bez ,rozdymania banki” systemu kredytowego, ktéra ostatecznie pekta w 1868 r.
i doprowadzita do zatamania procesu przeksztatcania Paryza w ,,miasto Swiatfa” B.
Haussmannizacja to jednocze$nie urbanistyczne narzedzie kontroli spofecznej,
a konkretnie kontroli nad klasg robotniczg zamieszkujgcg Srddmiejskie strychy
i suterenyld Engels kontynuuje: ,,Powod [haussmannizacji - P.P.] moze by¢

9 D. Harvey, Prawo...,, s. 1

10 F. Engels, Potozenie klasy robotniczej w Anglii, w: K. Marks, F. Engels, Dzieta, t. 2, Warszawa
1979, s. 410.

1 Ibidem, s. 415.

D F. Engels, W kwestii mieszkaniowej, w: K. Marks, F. Engels, Dzieta, t. 18, Warszawa 1969,
s. 289.

B D. Harvey, The Right to the City, ,,New Left Review” No. 53 / Sept.-Oct. 2008, s. 26.

U Kontrakcjg na haussmannizacje - jak czytajg ja wspotcze$nie przedstawiciele nurtu prawa do
miasta - byta Komuna Paryska. Klasy nieposiadajagce probowaty rewindykowaé miasto sukcesywnie
odbierane im przez burzuazje w ciggu poprzednich dwo6ch dekad haussmannizaciji.
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najrozniejszy, rezultat jest wszedzie taki sam: najbardziej skandaliczne uliczki
i zautki znikajg ku wielkiej wiasnej chwale burzuazji, ale natychmiast znowu
powstajg gdzie indziej” 15

W kwestii mieszkaniowej to réwniez polityczny pamflet na proudhonizm ijego
zwolennikéw, szczegdlnie Artura Milbergera. Engels, poddajac krytyce ,,drobno-
mieszczanskie” poglady Milbergera, wpisuje , kwestie mieszkaniowg” w jadro
krytyki kapitalizmu. Stwierdza, ze postulaty ,mieszkaniowego uwilaszczenia”
robotnikéw nie sg rozwigzaniem problemu. Nie pomogg - zdaniem Engelsa
-robotnicze spdétdzielnie i kasy mieszkaniowe. Doprowadzi¢ one moga co najwyzej
do zburzuazyjnienia mentalnosci. Rozwiazaniem jest wytgcznie zniesienie kapitali-
zmu - innego, posredniego, w zamysle reformistycznego rozwigzania, zdaniem
Engelsa, nie mal Krytyka proudhonizmu zawarta na kartach W kwestii mieszka-
niowej pokazuje nam najwyrazniej réznice miedzy radykalizmem pdznego Engelsa
a zadaniami obecnymi prawa do miasta. Engelsowskie prawo do miastajest prawem
robotniczym i jednocze$nie prawem, ktére mozna zrealizowaé wylgcznie poza
kapitalizmem. Wsp6tczesni mysliciele nieco ograniczyli 6w horyzont - Zzadajg
prawa do miasta w obrebie kapitalizmu, jakkolwiek z wiarg, ze systematyczna
walka o miasto podkopuje jego fundamenty.

Henri Lefebvre. Krete drogi percepcji marksizmu sprawity, ze idee czytane
dzi$ w kontekscie prawa do miasta na dtugie lata nie zostaty wydobyte z kos$éca
mysli marksistowskiej. Przypomniat o nich dopiero w latach 60. ubiegtego stulecia
Henri Lefebvre. W 1968 r. opublikowat obszerny esej zatytulowany wiasnie Le
Droit & la ville.

Prawo do miasta w ujeciu Lefebvre’a to przede wszystkim przestrzen wolnej
ekspresji, nietowarowej wymiany, przezy¢ i spotkanls Wida¢ wiec juz na samym
poczatku kontrapunkt, na jakim opiera miasto francuski autor, probujac przeciw-
stawi¢ jego niewydobyty na pierwszy plan utopijny potencjat zinstrumentalizowa-
nym stosunkom kapitalistycznym. Lefebvre zdawal sobie oczywiscie sprawe
z faktu, ze miasto jest podstawowaq przestrzenig, rama kapitalistycznej urbanizacji
(cho¢ moéwit tu czesciej o industrializacji). Mimo tego jego wyobraznia podgzata
w kierunku zaprzeczenia i sformutowania projektu politycznego o sile ,,konkretnej”,
czy jak to sam okreslat, ,,eksperymentalnej utopii” I7.

Prawo do miasta miato po pierwsze wyrasta¢ z konkretnej wiedzy: kompleksu
tworzonego przez ,,nauke o miescie” oraz ideologie i dziatanie praktyczne konkret-
nych podmiotow walczacych o odzyskanie miasta. Postulujac nauke o miescie
Lefebvre wyprzedzat swoje czasy i w pewnym sensie wiescit konieczno$¢ urban
studies. Nauka o mieScie miata dostarcza¢ konkretnej, niezafatszowanej wiedzy

15 F. Engels, W kwestii mieszkaniowej..., s. 290.

16 H. Lefebvre, The Right to the City, in: H. Lefebvre, Writings on Cities, E. Kofman, E. Lebas
(Ed.), Oxford - Malden/Massachusetts 1996, s. 147-148; por. J. Urbanski, Odzyska¢ miasto.
Samowolne osadnictwo, skloting, anarchitektura, Poznan 2005, s. 13.

17 Ibidem, s. 151.
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0 $rodowisku miejskim jako podstawowej przestrzeni zycia i dziatania cztowieka
nowoczesnego: o dynamice rozwoju miasta, skali problemow, dostarcza¢ prze-
stanek do jego przeobrazeri zgodnych z potrzebami gtéwnych ,.interesariuszy”, czyli
mieszkaricow. Miasto wspotczesne jest - zdaniem Lefebvre’a - w pewnym sensie
martwe. Nie jest juz pojmowane jako przestrzen praxis, jako przestrzen i przedmiot
dziatania; stato sie bowiem, tylko obiektem biernej konsumpcjil8

Ratunkiem dla miasta nie ma by¢ jednak krok wstecz, odwrét do idei miasta
tradycyjnego; nie nalezy go tez poszukiwa¢ w pogoni za falszywie pojmowang
nowoczesnoscig ksztattujgcg miasta jako kolosalne i bezksztattne, wyzbyte cztowie-
czenstwa aglomeracje. Jedyne rozwigzanie to stworzenie miasta na nowych
podstawach, w innych warunkach, w innym (w domys$le - niekapitalistycznym)
spoteczenstwie. Wiasnie utopijnie zdefiniowane studia nad miastem wirtualnym,
nieistniejagcym majg by¢ zrddlem kreatywnosci w tworzeniu ,,nowego miasta”.
Miejska nauka miata sie skupia¢ na wypracowaniu alternatywnych modeli planowa-
nia wzrostu (i w domysle - egalitarnej dystrybucji jego owoc6éw) oraz kontroli
rozwoju. To owa konkretna wiedza miata by¢ mozliwa do przektadu na jezyk
ideologii, stanowigcej podstawe miejskiego aktywizmu.

Wprowadzajgc tu bardzo wieloznaczne pojecie ideologii, nalezy od razu
podkres$li¢, ze w jej rozumieniu polega¢ mozna na intuicjach Stanistawa Kozy-
ra-Kowalskiego, ktéry moéwit o ,nedzy” i ,wielkosci” wiedzy ideologiczne;j.
»Cechami ideologii w pozytywnym sensie tego stowa sq wyobrazenia o przysztosci
1 mozliwosciach. Tego rodzaju dziatania (...) pociagajg za sobg dalekosiezne
i nieodwracalne nastepstwa dla losu jednostkowego i zbiorowego ludzi, dla
charakteru ich zbiorowej ijednostkowej egzystencji” 19 Podobnie pojmuje ideologie
Lefebvre - nie rozumie jej, jak to ma czesto miejsce w mysli marksistowskiej,
w sensie negatywnym: jako wiedzy falszywej, zaciemniajacej adekwatny obraz
rzeczywistosci spotecznej i maskujacej interesy klasowe. W odréznieniu od wiedzy
naukowej, dla ktorej kryterium jest prawdziwos$¢, kryterium ,wielkiej” (a nie
»nedznej”) ideologii jest skuteczno$¢. Lefebvre rozumie jg wiec raczej jako zasob
wiedzy, ktéra moze opiera¢ sie na poznaniu naukowym, ale jest caty czas niepewna.
Innymi stowy, jest wiedza, ktdrg mozemy wykorzystywac¢ w praktycznym dziataniu
celem emancypacji i poszerzania pola wolnosci. Skupia sie wiec raczej na
»wielkosci” niz na nedzy ,,myslenia ideologicznego”. W tym tez sensie rozumiem
dalej idee prawa do miasta - jako pozytywna, sprawcza, ,,wielka” ideologie.

Podmiotem odzyskujagcym miasto miata sie sta¢ wedtug wyobrazen Lefebvre’a
klasa robotnicza. Tu Lefebvre nie odchodzi daleko od marksistowskich schematow.
Argumentuje bowiem, ze to jedyna klasa, ktéra jest zywotnie zainteresowana
miastem i ktdra nie jest - jak choéby, zdaniem Lefebvre’a - wspotczesna mu

18 Ibidem, s. 148.
0 S. Kozyr-Kowalski, Ideologia iprawda, w: R. Cichocki (red.), Teorie spoteczne a mozliwosci
praktyczne, Poznan 1997, s. 126.

Przeglad Zachodni, nr 1, 2012 Instytut Zachodni



Prawo do miasta jako ideologia radykalnych miejskich ruchéw spotecznych 23

burzuazja, zdeterioryzowana, oddzielona od doswiadczania miasta i konkretnosci
miejsca. Walka o prawo do miasta wpisuje sie - wedtug Lefebvre’a- w historycznie
ciggly proces walki o demokracje - jest kontynuacjg walk o prawa zwigzane z ptcig
(sprawa kobiet), wiekiem (prawa dzieci i ludzi starszych), walki o warunki
bytowania i prawa socjalne (kwestia robotnicza i chilopska), wreszcie walk
0 mozliwos¢ ksztatcenia sie, godnej pracy i godziwego wynagrodzenia, prawa do
kultury czy wypoczynku. Prawo do miasta jako catos¢ - jak okresla to Lefebvre
-jako ouvre, ma skupia¢ w sobie wszystkie te prawa jak w soczewce i nadawac im
nowy sens w nowym, miejskim i caty czas klasowo profilowanym kontekscie.
Konkludujac, Lefebvre piszac o prawie do miasta robi to w spos6b mocno
0go6lny. Prawo do miasta w jego rozumieniu to wiec przede wszystkim uniwersalna,
emancypacyjna idea. Ow ogdlny sens pozwala jednak na utrzymywanie statusu
pozytecznego klasyka. Lefebvrowskie prawo do miasta, wkasnie dzieki otwartosci
dziedzictwa, starajg sie bowiem reinterpretowac liczni wspétczesni badacze.
Manuel Castells. Koncypujac w 1968 r. idee prawa do miasta, Lefebvre miat
z jednej strony status niekwestionowanego intelektualnego autorytetu, z drugiej byt
zrodtem inspiracji dla paryskich studentéw i miodych pracownikéw naukowych
w gorgcych czasach majowej rewolty. Jednym z najwybitniejszych umystow, ktory
podjat sie krytycznej rekonstrukcji spuscizny Lefebvre’ajest Manuel Castells - dzi$
prominentny badacz ,galaktyki Internetu” i teoretyk ,spoteczenstwa sieci”,
w 1968 r. kroczacy wespot ze swoimi studentami ulicami Paryza i ozywiajgcy
skostniatg wéwczas socjologie miasta z perspektywy marksistowskiej.
Podstawowa rdznica miedzy Lefebvrem a Castellsem jest prosta: ten ostatni
poswiecit sie przede wszystkim studiom stricte empirycznym. Radykalne idee,
jak zadanie prawa do miasta, ktére mozna bylo wyprowadzi¢ z mysli mark-
sistowskiej, interesowaty go wiec ,w dziataniu”, postrzegane z perspektywy
uzytkownikéw, a wiec z punktu widzenia rodzacych sie miejskich ruchow
spotecznych. Castells pisat miedzy innymi: ,taktyka badawcza dominuje (...)
nad problemami podejScia teoretycznego. Nalezy przede wszystkim wiedziec,
0 czym sie moOwi, a wiec nauczy¢ sie rozpoznawania ‘spotecznych ruchow
miejskich’, nada¢ im wyrazne ksztatty (...)20". Castells, kontynuujacy w pewnym
sensie tradycje badan nad ruchami spotecznymi i spotecznym aktywizmem
swojego naukowego mistrza, Alaine’a Touraine’a, poszukujacy przy tym jednak
nowych form spolecznej samoorganizacji, szybko stat sie pionierem i zarazem
klasykiem badan nad wspdtczesnymi ruchami miejskimi. Poczatkowo sam
sprzyjat radykalnym, klasowym, po czesSci tez autonomicznie i antypanstwowo
nastawionym ich frakcjom, z czasem poczat tagodzi¢ perspektywe, dostrzegajac
doniostos¢ rodzacych sie miejskich ruchéw protestu o charakterze mieszczanskim2l

2D M. Castells, Kwestia miejska, Warszawa 1982, s. 337.
21 Taki charakter miat m.in miejski ruch obywatelski w paryskiej dzielnicy Cité du Peuple,
zagrozonej na przetomie lat 50. i 60. gentryfikacjg (Castells méwit wtedy jeszcze o ,renowacji”). Por.
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Odchodzenie od marksistowskiej ortodoksji i kulturalistyczny zwrot Castellsa widac¢
jeszcze wyrazniej w The City and the Grassroots z 1983 r.2

Lata 80. minionego stulecia to moment prawdziwego wybuchu popularnosci
krytycznie zorientowanych socjologii miasta i geografii spotecznej. Do gtosu
poczeto dochodzi¢ wielu myslicieli podejmujacych problem prawa do miasta,
sposrad ktdrych warto wymieni¢ tak znakomitych badaczy jak: David Harvey, Peter
Marcuse (syn stynnego Herberta Marcusego), Susan Feinstein, Ira Katznelson,
Sharon Zukin, Saskia Sassen czy Neil Smith, spo$rod badaczy nieco mtodszych. Nie
spos6b, nawet skrotowo, omoéwi¢ poglady wymienionych badaczy: podobienstwa
i réznice miedzy nimi oraz konteksty, w ktorych wypracowywane przez nich
stanowiska znajdujg praktyczne zastosowanie. Warto jednak przyblizy¢ dwie
pierwsze sylwetki badaczy.

David Harvey. Harvey to geograf spoteczny, absolwent uniwersytetu w Cam-
bridge, wyktadajacy m.in. w Oxfordzie i London School of Economics, obecnie
pracujacy w City University ofNew Y ork-jeden z najczesciej cytowanych autorow
z zakresu nauk humanistycznych23 animator odrodzenia marksizmu w naukach
spotecznych, krytyk postmodernizmu, zwolennik analizy holistycznej, zasypujacy
podziaty miedzy dyscyplinami takimi, jak geografia, socjologia czy ekonomia
polityczna oraz zywy krytyk proceséw neoliberalizacji oraz jej konsekwencji dla
zycia miejskiego. Perspektywa metodologiczna, jakg proponuje Harvey, opiera sie
na zawieszeniu przekonania o ,obiektywizmie” nauk spotecznych w obliczu
nierozwigzanych problemoéw spotecznych i cywilizacyjnych ogniskujacych sie
w miastach: nieréwnosciach klasowych, biedzie i wykluczeniu. Harvey wskazuje na
antyegalitamy charakter kapitalizmu w miastach.

Odwotuje sie wyraznie do spuscizny Henri Lefebvre’a - nie jest jednak jego
epigonem, raczej krytycznym ijednoczes$nie pomystowym kontynuatorem. Harvey,
podobnie jak Castells, stawia bardziej na empiryczng $cistos¢ i konkret badan
ilosciowych niz na Lefebvrowska ,,potege wyobrazni”. Miasto traktuje przede
wszystkim jako miejsce akumulacji oraz absorpcji kapitatu. Tylko ten proces
umozliwia permanentny charakter procesu urbanizacji. Ten sam jednak proces,
miast rozwigzywac¢ podstawowe spoteczne bolgczki - zapewnia¢ godng prace

M. Castells, Kwestia miejska..., s. 339-361. To mieszczanskie przesuniecie nastapito u Castellsa do$¢
szybko, bo juz w latach 70. - ledwie kilka lat po opublikowaniu pierwszego wydania Kwestii miejskiej,
we wprowadzeniu do nowego wydania tejze ksigzki.

2 Por. M. Castells, The City and the Grassroots. A Cross-cultural Theory of Urban Social
Movements, London 1983. W pracy tej Castells dokonuje historycznych reinterpretacji z perspektywy
teorii ruchéw miejskich, traktujac jako ruch miejski na przyktad paryskich komunardéw. Z drugiej strony
w paradygmat ruchu miejskiego wpisuje tez ruchy tozsamosciowe, chocby projekt Gay City wokot
dystryktu Castro, czyli aktywistow takich jak Harvey Milk dziatajgcych w latach 70. w San Francisco.

2 Por. D. Harvey, The Limits to Capital, London-New York 2006; tenze: Social Justice and the
City, Athens-London 2009, s. 119-284.
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i godziwa za nig zaptate, réwny dostep do zdobyczy cywilizacyjnych - opiera sie na
cigglym wykluczeniu, w imie gromadzenia wartosci dodatkowej24.

Harvey’owskie prawo do miasta, w poréwnaniu z Lefebvrowskim indywidualiz-
mem, jest silniej profilowane wspdlnotowo. Harvey pisze: ,,‘Prawo do miasta’ jest
czyms$ wiecej niz uprawnieniem jednostki do korzystania z miejskich zasobdw; jest
prawem do zmiany nas samych poprzez zmiane miasta. Co wiecej, jest raczej
prawem wspolnotowym niz indywidualnym, bowiem zmiana, o jakiej mowie,
zalezy w sposob istotny od zbiorowego wysitku zmierzajacego ku przeksztatceniom
[dotychczasowych - P.P.] proceséw urbanizacji. Wolno$¢ do wytwarzania i zmie-
niania naszych miast i nas samych stanowi, jak chce pokaza¢, jedno sposrod
najcenniejszych, cho¢ obecnie zaniedbywanych, praw cztowieka” 25 Wida¢ u Har-
veya, geografa spotecznego, silniejszy nacisk niz u Lefebvre’a - socjologa, na
ekologie spoteczng interakcje cztowieka ze srodowiskiem, w ktorym zyje i koniecz-
no$¢ z nim symbiozy, by zapobiega¢ procesom alienacji.

W sensie praktycznym, wierzagc w mozliwos$¢ ,,0dzyskania miasta”, Harvey jest
radykalnym demokratg. Odzyskanie spotecznej kontroli nad nieokietznanym obec-
nie kapitalizmem musi sie jednak dokonywa¢ na réznych poziomach, w tym na
poziomie instytucjonalnym. ,,Historia kapitalizmu pokazuje, ze cze$¢ kapitalistycz-
nej nadwyzki efektywnie opodatkowywano, w fazie socjaldemokratycznej owa
proporcja rosta nawet znacznie” 26. Harvey nie wzdraga si¢ wiec przed klasycznymi
narzedziami stabilizacyjnymi - wierzagc w racjonalno$¢ spotecznej kontroli nad
procesami akumulacji kapitatu zaposredniczonej przez aktywno$¢ fiskalng i alo-
kacyjng panstwa. Poziom ten musi by¢ jednak - zdaniem badacza - uzupetniany
dziataniami bardziej doniostymi, mianowicie bezposrednia, czasem nawet radykal-
ng, obywatelskg mobilizacjg: tak dziataniami bezposrednimi w publicznej prze-
strzeni, jak i aktywnoscig w sferze publicznej. Dziatania te nie musza by¢ oparte na
»~fomantycznej” czy ,lirycznej” wizji dziatania ruchéw spotecznych27, wzdragaja-
cych sie przed inicjatywami o charakterze legalistycznym. Harvey wysoko ceni
sobie efekty osiggane chocby przez brazylijskie ruchy miejskie, mianowicie
opracowanie i wpisanie do brazylijskiej konstytucji ,,ustawy miejskiej” zawierajacej
uznanie kolektywnego prawa do miasta jako prawa obywatelskiego.

Peter Marcuse. Nawigzujac réwniez do Lefebvre’a Marcuse stwierdza, ze idea
prawa do miasta uzywana jest i moze by¢ rozumiana dwojako. Po pierwsze,
w liczbie pojedynczej, jako prawo do miasta, ktére jest synonimem nowego,
lepszego spoteczenstwa, nadziejg na transgresje, z jaka mierzy sie zawsze lewicowe

24 D. Harvey, Prawo do miasta..., s. 1, 10-11.

%5 D. Harvey, The Right to the City..., s. 23.

2% Ibidem, s. 37.

27 Por. P. Plucifnski, Spoteczenstwa obywatelskiego koncepcja liryczna. Przyczynek, w:
M. Nowak, M. Nowosielski (red.), Czy spoteczny bezruch? O spoteczenstwie obywatelskim i aktywnosci
vfe wspdtczesnej Polsce, Poznan 2006.
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»myslenie utopijne” (Lefebvre). Drugie pojmowanie prawa do miasta to jego
kontekstualizacja w liczbie mnogiej - moéwimy wtedy o prawach w miescie:
o szerokim wachlarzu uprawnien, do jakich daza organizacje obywatelskie. ,,Wiele
kart, manifestow i platform wymienia prawa, ktérych domagajg sie organizacje
obywatelskie: prawo do schronienia, do pitnej wody, do zréwnowazonego rozwoju,
partycypacji w procesach decyzyjnych, do zatrudnienia, do wyksztatcenia, do
rozrywki, do wolnosci stowa czy zgromadzen. To sg prawa w liczbie mnogiej i s
one absolutnie zgodne z postulatem prawa do miasta w sensie pojedynczym - tak
jak to rozumiat Lefebvre. Prawa te, natomiast, sg z natury czastkowe i wybidrcze.
Postulat Lefebvre’a odnosit sie do czego$ spdjnego ijednolitego - do przywotywa-
nego juz ouvre. Jedno moze oczywiscie prowadzi¢ do drugiego, natomiast nalezy
zachowaé rozroznienie miedzy prawami w liczbie mnogiej i pojedynczej” 28

Marcuse wspomina jednak o niebezpieczenstwach definiowania prawa do
miasta jako praw w miescie. Podstawowe niebezpieczedstwo to putapka par-
tykularyzmu i odwotywanie sie do prawa do miasta przez ruchy protestu ad hoc,
czynienie z prawa do miasta ideologii partykularnej. Po wtdre - zagrozenie tkwi
w nieumiejetnosci  spojrzenia na miasto jako catos¢, a jedynie fragmentacje
problemoéw. Prowadzi¢ to moze do r6znorakich putapek lokalno$ci2. Przekroczenie
obu partykularyzmow - zdaniem Marcusego - ,podnosi poprzeczke”. Pozwala
uswiadomi¢ sobie holizm i ztozono$¢ organizmu miejskiego oraz przekroczy¢
horyzont protestu - wtedy to prawo do miasta ma szanse sta¢ sie czyms$
pozytywnym, konkretng utopig w petnym tego stowa znaczeniu.

PRAWO DO MIASTA A DEMOKRACJA MIEJSKA
| SPRAWIEDLIWOSC PRZESTRZENNA

W ramach zywych akademickich dyskusji na temat prawa do miasta zdgzono juz
tez wypracowac¢ wiele teoretycznych korelatow, koncepcji komplementarnych,
stanowigcych jednak obecnie wzglednie odrebne pola badain. Dwa gtéwne nurty to
idee demokracji miejskiej (urban democracy) oraz sprawiedliwos$ci przestrzennej
(spatial justice).

Idee demokracji miejskiej mozna pojmowac¢ dwojako. ,,Po pierwsze, na pozio-
mie opisowym, bliskim tez skojarzeniom potocznym, odnosi sie w sposob syn-
tetyczny do wszelkich form wystepujacych w miescie - form demokracji przed-
stawicielskiej, bezposredniej, partycypacyjnej, w tym do mechanizmu konsultacji
spotecznych, realnego udziatlu mieszkaricow w strukturach samorzgdowych i or-

2B P. Marcuse, Prawa w miastach a prawo do miasta’, http://www.my-poznaniacy.org/
index.php/nasze-idee/prawo-do-miasta/352 (data wejscia na strone: 29.08.2001).

29 M. Purcell, Urban Democracy and the Local Trap, ,Urban Studies” Vol. 43/No. 11,
s. 1921-1941.

Przeglad Zachodni, nr 1, 2012 Instytut Zachodni


http://www.my-poznaniacy.org/

Prawo do miasta jako ideologia radykalnych miejskich ruchéw spotecznych 27

ganizacjach spotecznych, zwigzkach zawodowych i rozmaitych komitetach, gru-
pach nieformalnych itd. Ustanawiajg one demokracje lokalng w jej realnym
ksztatcie” 0. Jak widac idea miejskiej demokracji jest do$¢ uniwersalna i pojemna
- jej podmiotami sg wszelakie jednostki i ugrupowania, ktore poczuwajg sie do
aktywizmu i chcg uczestniczyé w projekcie budowania bezposrednich form
demokracji. W praktyce dochodzi tu do spotkania tak radykalnych, jak i kon-
cyliacyjnych $rodowisk miejskich - ktdre moga, cho¢ nie musza, ze sobg wspot-
pracowac wykorzystujgc dtugotrwate badz tez budowane ad hoc alianse.

»Na drugim poziomie, ktdry ma charakter raczej normatywny i postulatywny niz
odnoszacy sie do istniejagcego status quo, idea demokracji miejskiej stanowi
odpowiedz na niedomagania zastanej rzeczywistosci. Dominuje tu podejscie
catosciowe, gwarantujgce podmiotom spotecznym wplyw na bieg spraw w miescie,
bez wykluczania aktoréw instytucjonalnie stabszych, w szczegélnosci podmiotow
spoteczenstwa obywatelskiego” 3L Demokracja miejska jest wiec projektem gieboko
osadzonym w wyobrazeniach o zywej, lokalnej sferze publicznej, gdzie dzialajg
racjonalne, zainteresowane zyciem wspélnotowym podmioty; wpisuje sie tez
czesciowo w praktyke governance.

Z kolei idea sprawiedliwosci przestrzennej jest ,,ideg miejska”, wpisujaca sie
w szeroka debate dotyczaca sprawiedliwosci spotecznej (na przyktad idei Johna
Rawlsa czy Iris Marion Young). ldea sprawiedliwosci przestrzennej sklada sie
w zasadzie z szerszej siatki uje¢, w ktdrych zasadnicze sg wspdlne pytania
0 spoteczno-przestrzenng dystrybucje srodkow i utatwien do zaspokajania spotecz-
nych potrzeb: szans zwigzanych z pracg, dostepu do ochrony zdrowotnej, dobrych
warunkow bytowania (w tym klimatycznych) i wielu innych. Idea sprawiedliwosci
przestrzennej pozwala tez na badania o charakterze stricte naukowym: na empirycz-
ne analizy skupien konkretnych makroaktoréw (na przyktad klas spotecznych, grup
statusu) bytujacych na okreslonych przestrzeniach czy tez na analizie potencjalnych
przestrzennych strategii wykluczajacych, choc¢by gentryfikacyjnych.

(NOWE) RUCHY SPOLECZNE A MIEJSKIE RUCHY SPOLECZNE

Nowoczesne ruchy miejskie jako dziecko rewolucji lat 60. dtugo stanowity te
druga, gorzej pamietang gatgz kontrkulturowego pnia. Przeciez jeszcze w latach 70.
ubiegtego stulecia dyskusja o ruchach miejskich odbywata sie przede wszystkim
w waskich, akademickich kregach. Przy¢mione byly bowiem diugo przez spuscizne
tak zwanych - jak to okreslajg socjologowie - nowych ruchow spotecznych (NRS):

0 L. Mergler, Konflikty o przestrzen a stan demokracji miejskiej na wybranych przyktadach
w Poznaniu, w: M. Nowak, P. Plucinski (red.), O miejskiej sferze publicznej. Obywatelsko$¢ i konflikty
oprzestrzen, Krakéw 2011, s. 163-164; por. réwniez M. Purcell, Recapturing Democracy. Neoliberali-
zation and the Strugglefor Alternative Urban Futures, New York-London 2008.

3 L. Mergler, Konflikty o przestrzen..., s. 164.
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ruchu pokojowego, feministycznego czy ekologicznego3. Wraz z wyczerpywaniem
sie energii utopijnych oraz instytucjonalizacjg tych ostatnich powab miejskiej
rewolucji stawat sie coraz wiekszy. Mimo wspdélnego korzenia oraz pewnych
punktow wspélnych nowe ruchy spoteczne i ruchy miejskie podazaty réznymi
drogami i wypracowaty odmienne strategie dziatania.

Charakteryzujg sie one pewnymi cechami wspolnymi, bardziej interesujace sg
jednak wystepujace miedzy nimi réznice. 1) Ruchy miejskie, w odréznieniu od NRS
sg mniej uniwersalistyczne i bardziej aspektowe. Skupiajg sie na kontekstach
lokalnych - ergo miejskich, nie definiujgc imperatywu zmiany spotecznej w per-
spektywie transformacji catego tadu spotecznego. Jesli ta ostatnia nastepuje albo ma
szanse nastgpi¢ jako pewna forma spotecznej innowacji, nie stanowi punktu wyjscia
dla dziatan i ich zaczyn, ale raczej nieintencjonalny punkt doj$cia. Innymi stowy
- ruchy miejskie mogg zmienia¢ porzadek spoteczny jako catos¢, ale pod warun-
kiem, Ze nastepuje to jako konsekwencja zmiany porzadku miejskiego. 2) Po drugie,
ruchy miejskie sg bardziej pragmatyczne niz NRS. Starajg sie wykorzystywaé
zaréwno instytucjonalne (cho¢by formalnoprawne: na przyktad ekspertyzy, porad-
nictwo prawne), jak i niezinstytucjonalizowane (manifestacje w przestrzeni
publicznej, obywatelskie niepostuszenstwo) strategie walki i wptywu na rzeczywis-
tos¢ spoteczna. Co wiecej, te ostatnie traktuja raczej jako wtérne - odwotujg sie
wiec do nich w przypadku niepowodzenia strategii zinstytucjonalizowanych.
Logike ,,gier o miasto” lokujg w ramach systemu, a nie poza nim. Znajduje to tez
swoje odzwierciedlenie w logice dziatania miejskich ruchéw ,,radykalnych”, ktdre
nierzadko odwotujg sie do legalistycznych praktyk jako punktu wyjscia, akcje
bezposrednie traktujac jako taktyki wtdrne, cho¢ praktykowane.

Same ruchy miejskie przezywajg tez ostatnio kryzys tozsamosci zwigzany
z napieciem pomiedzy dwoma skrzydtami: mieszczanskim oraz socjalnym. Jest to
tendencja $Swiatowa, zmaga sie z nig rowniez polski rodzacy sie ruch miejski3
Czes¢ Srodowisk miejskich bowiem podkresla konsekwentnie, ze to problemy

2 Najlepsze syntetyczne omoéwienie logiki dziatania nowych ruchéw spotecznych (NRS), dzieki
ktédremu bardziej klarowne stanie sie rozr6znienie na NRS oraz ruchy miejskie, por. C. Offe, Nowe ruchy
spoteczne: przekraczanie granic polityki instytucjonalnej, w: J. Szczupaczynski (red.), Wiadza
i spoteczenstwo, t. 1, Warszawa 1995.

B Najwyrazniej byto to wida¢ podczas Ogdélnopolskiego Kongresu Ruchéw Miejskich, ktéry odbyt
sie w dniach 18-19.06.2011 r. w Poznaniu. Dobitnie ujat to Jarostaw Urbanski, dziatacz radykalnego
skrzydta ugrupowan miejskich: ,Zagadnienia socjalne: kwestie mieszkaniowe, warunkéw pracy,
bezrobocie, bieda, problem wysokich czynszéw, masowych eksmisji i wiele innych zostaty zepchniete na
drugi plan lub w ogdle nie zostalty zauwazone. Pojawity si¢ nawet gtosy, ze ‘to nie sg problemy miejskie’.
Wynika z tego, ze poza zainteresowaniem ruchéw miejskich sg kwestie pracownicze i lokatorskie albo
tez, ze mamy trzy odrebne kategorie spraw: mieszkancow, lokatordw oraz pracownikéw i tylko ta
pierwsza kategoria kojarzona jest ze sprawami polis, co jest oczywistym btedem” (w: P. Plucinski,
Przeciw dzikiej urbanizacji, ,,Przeglad”, nr 30, z dn. 31 lipca 2011, s. 49); por. P. PluciAski, Krok do
przodu, dwa kroki wstecz. Poznan w cieniu kapitalizmu, w: P. Zuk (red.), O wspdlnocie obywatelskiej
w cieniu kapitalizmu. tad lokalny, lewica, demokracja, Warszawa 2010, s. 95-110.
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socjalne sg kluczowe i ze to one - niezmiennie - definiujg jadro idei prawa
do miasta. Zostaje tu ono wpisane w szerszy kontekst dyskusji na temat spra-
wiedliwosci spolecznej w ramach nieegalitamej i wykluczajgcej kapitalistycznej
dystrybucji. Warunkiem obywatelstwa i demokracji staje sie catkowity dostep
do pewnych doébr i ustug, stanowigcych przedmiot miejskiej polityki: przede
wszystkim mieszkaniowych, edukacyjnych, ale i transportu, ustug zdrowotnych
czy wychowawczych.

»RADYKALNE” RUCHY MIEJSKIE%#

Miejskie ruchy radykalne to frakcja ruchow miejskich, ktére 1) badz to odwotujg
sie do ,,radykalnych”, ergo niekoncyliacyjnych strategii dziatania, czesto opartych
na tak zwanej akcji bezposredniej, niekiedy przekraczajac granice przemocy jako
formy dziatania, nie uciekajagc sie jednak do terroru, 2) badz tez kwestionujg
podstawowe instytucje tadu spoltecznego - na przyktad, co jest najczestsze,
instytucje prywatnej wtasnosci, poddajac je fundamentalnej krytyce i prébujac na tej
podstawie wytwarza¢ whasne, alternatywne wobec stanowionego porzadku instytu-
cje i rzeczywistosci spoteczne. Wazna jest tu konstatacja, ze owa krytyka
stanowionego tadu i jego urzadzer zasadza si¢ na (historycznie uzasadnionym)
przekonaniu, ze majg one - jako wytwory cziowieka - charakter przygodny
i zmienny w czasie.

Whprowadzone kryteria pozwalajg nam roboczo wyodrebni¢ rdzeri ruchéw
radykalnych sposréd catosci ruchow miejskich. Po pierwsze: cecha wspélng
ruchéw, ktére pozniej omdwie, bedzie skupienie sie na kwestiach socjalnych. Na
pytanie: czym sg problemy miejskie?, przedstawiciele tych ruchéw odpowiadajg
jezykiem dziedziczonym po klasycznym marksizmie. Méwig: caty czas mamy do
czynienia ze ,starymi” problemami generowanymi przez kapitalizm, to one sg
dojmujace i to one definiujg egzystencje licznych przedstawicieli niedominujacych
klas spotecznych. Kluczowe sg tu kwestie lokatorskie: gentryfikacja oraz drapiezna
polityka prywatyzacji mieszkalnictwa, ktore pociggaja za soba eksmisje, drastyczny
wzrost kosztéw najmu czy tez projekty segregacji spotecznej.

Po wtére - ruchy te kwestionujg podstawowe instytucje spoteczne jako
»burzuazyjne” i zwigzane z interesem czy panowaniem klasowym, gdzie aparat
panstwowy definiowany jest dodatkowo jako aparat represji i klasowej dominacji.
Po trzecie wreszcie, ruchy radykalne nie wzdrygajg sie, w ostatecznosci, przed

Kz Warto pokrotce wyttumaczy¢ cudzystéw, uzywany w artykule w kontek$cie miejskich ruchéw
spotecznych, relatywizujacy ich radykalizm. Nie majg one bowiem charakteru ekstremistycznego,
zwyczajowo nie dazg tez do catoSciowych prob zmiany porzadku spotecznego na drodze przewrotu
Politycznego czy rewolucji spotecznej. Ich radykalizm jest wiec raczej wpisany w strategie reformistycz-
ne. korekty istniejagcego tadu, nawet pomimo konfliktowej retoryki.
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przemocy i ignorowaniem prawa jako strategig walki. Dodatkowo, ktada nacisk na
strategie konfrontacyjne, nie ufajac tylko i wytgcznie miekkim narzedziom wptywu,
jakie oferuje sfera publiczna.

Trzeba tez zdawac sobie sprawe z faktu, ze radykalizm czesci ruchéw miejskich
jest skutkiem millieu, w ktérym owe ruchy dziatajg i oraz swoistego Zeitgeistu. ldzie
tu przede wszystkim o kontekst tak zwanej neoliberalizacji, w tym neoliberalizacji
polityki miejskiej. Ws$rod wielu jej cech znajdziemy fetyszyzacje indywidualizmu,
absolutyzacje prywatnych praw wiasnosci, stawianych ponad prawa obywatelskie,
prowadzace do erozji wiezi spotecznych i ,,prywatyzacji” strategii zyciowych. Ow
wiasnie kontekst sprawia, ze walka ruchéw miejskich staje sie bardziej radykalna,
nizby mogta by¢ w innych realiach strukturalnych.

RUCHY SAMOWOLNYCH OSIEDLEN: PRAWO DO MIASTA A PRAWO WELASNOSCI

Jednymi z bardziej radykalnych ruchéw, dziatajgcych w ramach logiki prawa do
miasta, sg ruchy osiedlericze. W kontekscie tym wyr6zni¢ mozemy przynajmniej
dwie frakcje zwigzane z tym odtamem miejskich ruchéw radykalnych: 1) ruchy
samowolnego osadnictwa, wystepujagce najczesciej w krajach rozwijajacych sie,
0 ekstremalnych z europejskiego punktu widzenia nieréwnos$ciach spotecznych
(Ameryka Potudniowa, Afryka, Indie) oraz 2) zjawisko ,,sktotingu”, czyli zasied-
lanie pustostandw. Ruch skiloterski, cho¢ jest co do swej istoty czysto miejski
ljednoczesnie bardziej bliski znanym nam realiom, jestjuz do$¢ szeroko omowiony
w literaturze: zaréwno co do swej genezy, jak i w kontekscie dynamiki ruchu3 Nie
trzeba go wiec blizej przedstawiaé (choé pewne watki zwigzane z anarchistycznymi
odtamami ruchu skitoterskiego beda sie pojawia¢ w dalszej czesci artykutu). Wiecej
zainteresowania budzg przyktady ruchow miejskich zwigzanych z samowolnym
osadnictwem - wigza sie one bowiem w $cisty sposéb z wprowadzonymi korelatami
idei prawa do miasta praktykami demokracji miejskiej oraz poszukiwaniem
sprawiedliwosci przestrzennej.

Paradygmatycznym i szeroko w literaturze przywotywanym przyktadem jest
chilijski ruch pobladores. Jest to ruch stworzony przez komitety bezdomnych
(najczesciej przybywajacych do juz przeludnionych miast) i ,,dzikich” lokatorow,
ktorzy - z zasady nielegalnie - zajmujg miejskie tereny stawiajac na nich swoje

) Por. N. Wates, C. Wolmar, Sqatting. The Real Story, London 1980; A. Corr, No Tresspassing.
Squatting, Rent Strikes and Land Struggles Worldwide, Cambridge 1999, J. Uitermark, The Co-optation
ofSquatters in Amsterdam and the Emergence ofa Movement Meritocracy: A Critical Reply to Pruijt,
»International Journal of Urban and Regional Research”, Vol. 28 / Sept. 2004, p. 687-98; H. Pruijt,
Squatters in the Creative City: Rejoinder to Justus Uitermark, ,International Journal of Urban and
Regional Research”, Vol. 28 / Sept. 2004, p. 699-705; P. Zuk, Spoteczefistwo w dziataniu: feministki,
ekolodzy, sklotersi. Socjologiczna analiza nowych ruchéw spotecznych w Polsce, Warszawa 2001;

J. Urbanski, Odzyska¢ miasto...
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prowizoryczne domostwa. Tworzg sie w ten sposob cale obozowiska, tzw.
campamentos, czyli nielegalne jednostki osiedlenicze powstate w wyniku bardzo
sprawnego zajecia okreslonego terenu. Tym wiasnie odrdzniajg sie campamentos od
bidonvilles*6. Te ostatnie to powolnie rozrastajgce sie dzielnice nedzy na pery-
feriach wielkich metropolii - wynikajg one raczej z przyfaczania sie kolejnych
jednostek do amorficznego, powoli rozpelzajagcego sie skupiska. Campamentos
z kolei powstajg jako efekt Swiadomej, masowej i zorganizowanej inwazji.
Powotanie do zycia takiego osiedla polega na bardzo sprawnym, blyskawicznym
zajeciu okreslonego terenu celem jego zasiedzenia. Zasiedzenie jest przy tym
efektem wspotpracy catej sieci komitetow bezdomnych. Ow wariant organizacyjny,
jak sie okazuje - kluczowy, nie bez powodu kojarzy sie z marksowska koncepcja
»Klasy dla siebie”, czyli klasy zorganizowanej w walce o swe interesy3.

Ruchy osiedlencze - takie jak pobladores - zawsze sg efektem podobnych
uwarunkowan strukturalnych: razgcego deficytu mieszkan i niezaspokojenia po-
trzeb mieszkancéw w tym zakresie. W omawianym przypadku, w Chile w 1960 r.
deficyt ten wynosit 490 tys. mieszkan (dla 7,4 min mieszkancow), dekade pozniej
wzrést do az 585 tys. brakujacych mieszkan przy liczbie ludnosci na poziomie
9,3 min3 Powodowane to bylo przede wszystkim spadkows tendencijg inwestycji
publicznych w sektor mieszkaniowy i pozostawieniem tej kwestii inwestorom
prywatnym. Sektor prywatny - kierujgcy sie jednak odmienng niz sektor publiczny
logikag - proponowat mieszkania wytgcznie dla oséb o relatywnie wysokich
dochodach, wykluczajagc tym samym szerokie rzesze ludno$ci z moznosci realizacji
jednego z podstawowych praw, prawa do mieszkania. Na niewiele zdaty sie reformy
podejmowane w latach 60. przez Chrzescijariskg Demokracje. Sytuacja nabrzmie-
wata i kwestia nielegalnego osadnictwa (jako efektu niedoboru mieszkan) znalazta
sie w centrum walk politycznych. Dochodzito nawet do otwierania przez policje
ognia do nielegalnych osadnikdéw ze skutkiem $miertelnym, co ostatecznie dopro-
wadzito do zdyskredytowania rzadzacej ChrzeScijanskiej Demokracji i chwilowo
wzmocnito pozycje zinstytucjonalizowanej lewicy, ktéra wraz z Salvadorem
Allende wkrotce przejeta wiadze, w pewnym sensie normalizujgc (nie wybierajgc
konfrontacji i zyskujagc w $rodowiskach ludowych czasowe poparcie) sytuacje
wokot campamentos.

Badania socjologiczne Castellsa pokazaly ostatecznie, ze fenomen chilijski
rzeczywiscie na pewien czas stat sie zrédtem innowacji spotecznej. Najwazniejsze
zmiany dotyczyly samoorganizacji w dziedzinie bezpieczenstwa, dyscypliny i spra-
wiedliwosci. Jako ze obozowiska byly nielegalne, ich mieszkaricy powotywali

3 O ile bidonvilles sg zjawiskiem uniwersalnym (okre$lane sg czesto mianem tzw. shanty town, ich
wersjg sa brazylijskie favele), o tyle campamentos okreslone zostaty przez badaczy zjawiska jako
fenomen chilijski - jego wyréznikiem jest witadnie strategia osiedleficza i stopie upolitycznienia
organizacji.

37 M. Castells, Kwestia miejska, Warszawa 1982, s. 377.

3B Ibidem, s. 375.
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»aparat samoobrony” przed potencjalnymi interwencjami policji (ktdra tolerowata
»przedsiebiorczych” osiedlencow, ale - dla przyktadu - zwalczata ewidentnie
bezdomnych). Aparat ten jednocze$nie stuzyt utrzymywaniu wewnetrznej kontroli
w ramach campamentos i dbat o stabilno$¢ ich tadu normatywnego. Powotywano
tez do zycia instytucje rozjemcze, ktdre rozwigzywaty spory bez udziatu zewnetrz-
nej jurysdykcji. W najbardziej politycznie zorganizowanych grupach osiedlenczych
powotano sady - alternatywne wobec sgddw, ktore odmawiaty obozowiskom prawa
do istnienia. Spoteczna innowacja w czesci obozowisk siegata tak daleko, ze
wprowadzata swe wiasne normy - ignorowane przez oficjalny aparat sgdowniczy.
Za przewinienie na przyktad uznawano zaktdcanie zebrah czy nieuzasadniony brak
uczestnictwa. Poza tym baczono na obyczajno$¢ zycia rodzinnego, potepiano
pijanstwo, do niektorych osiedli nie wpuszczano oséb, ktére spozywaty alkohol3.

Procz praw istotne byly tez sankcje - ich stosowanie nastreczato jednak
0 wiele wiecej trudnosci, niz stanowienie alternatywnych praw. Opracowano
tez metody reedukacji poprzez praktyke uswiadomienia politycznego. Zdarzaty
sie przypadki aresztowan, grzywien czy kar cielesnych. Najwyzszg karg byto
wydalenie z obozowiska4l.

Istotnym problemem spotecznym stawato sie posréd mieszkajacych w obozowi-
skach bezrobocie. Nie tylko z uwagi na pochodzenie spoteczne osiedlencéw, ale
rowniez z uwagi na sam fakt zamieszkiwania w ramach ,dzikiego osiedla”.
Poczatkowo osiedlency rezygnowali z pracy, by broni¢ obozowiska. Wkrotce tez
fabrykanci, rowniez za czaséw Allende, zaostrzyli polityke wobec osiedlefcow
1stosowali represje (np. zwolnienia) wobec najaktywniejszych dziataczy. Techniki
samoobrony, jakie wypracowywali mieszkancy, byty nastepujace: zaktadano komi-
tety bezrobotnych pomagajace szuka¢ pracy dla swoich cztonkéw. Utworzono tez
fundusz, z ktérego wyptacano bezrobotnym wynagrodzenie za prace porzadkowe
w obrebie campamentos.

W ramach obozowisk rozwinieto tez r6zne typy struktur wkadzy. Cze$¢ struktur,
przede wszystkim te w obozowiskach najmniej upolitycznionych, miata charakter
reprezentacyjny, zblizony do demokracji parlamentarnej. Najbardziej radykalne
campamentos posiadaty z kolei kierownictwo, byto ono jednak potgczone z siatkg
komitetéw ulicznych. Te bardziej lokalnie profilowane struktury wiadzy dziataty
stopniowo: zyskiwaty poparcie starajgc sie rozwigzywac¢ podstawowe problemy
bytowe mieszkancow, co umozliwiato realizacje plandéw bardziej ambitnych,
réwniez o charakterze politycznym.

Czes¢ z inicjatyw pobladores nie powiodia sie. Préba powotania wiasnego
systemu szkolnictwa (miata by¢ ona ,,prowokacjg” wobec nieefektywnego szkolnic-
twa publicznego i zaproszeniem panstwa do bardziej efektywnych dziatan w tym
zakresie) spotkata sie z bojkotem nauczycieli. Rdwniez osiedleficza stuzba zdrowia

P Ibidem, s. 384.
40 Jw.
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mogta dziata¢ wytgcznie tam, gdzie istnialy juz jednostki publiczne, miata wiec
charakter uzupetniajacy.

Dziatalno$¢ pobladores wpisuje sie do$¢ wyraznie w taktyke odzyskiwania
miasta (w sensie przestrzennym), a nawet oferuje co$ wiecej - jest przyktadem
oddolnej samoorganizacji alternatywnych struktur systemowych wobec wyklucza-
jacych realiéw oficjalnego porzadku. Dziatalnos¢ pobladores stata sie tez finalnym
impulsem do aktywizacji panstwa i podmiotéw polityki publicznej w zakresie
mieszkalnictwa. Na obszarach campamentos rzad Frontu Jednosci Narodowej
poczat budowac chaty wyposazone w podstawowe urzadzenia komunalne. Solidar-
nos¢ i determinacja pobladores doprowadzity wiec przynajmniej do tagodzenia (bo
nie rozwigzania) czesci probleméw najmniej uprzywilejowanych segmentow chilij-
skich klas ludowych4l

ZBUNTOWANE OBYWATELSTWO W SAO PAULO

Podobne procesy dokonywaly sie w latach 70. w Brazylii, gdzie doszto do walk
0 ,.legalizacje bezprawia”, czyli usankcjonowanie nielegalnych osiedlen na terenach
metropolitalnych. W samym Sao Paulo szacowano w 1981 r., Ze okoto 21%
powierzchni miasta jest w nielegalnym posiadaniu. Kwestia legalnosci i nielegalno-
Sci posiadanej ziemi wpisana jest jednak w Brazylii w nieco inny kontekst
historyczny i kulturowy niz w Europie. Historia Brazylii pokazuje, ze lokalni
latyfundys$ci w ten wihasnie sposob weszli w posiadanie ziemi - zajmujac jg kilkaset
lat temu i obejmujgc prawem zasiedzenia. Dodatkowo, w Brazylii istnieje osobliwa
1nieréwna struktura obywatelstwa - mimo formalnego upodmiotowienia kazdego
cztonka panstwa narodowego (wg Konstytucji obowigzujacej od dwoéch stuleci),
realne prawa obywatelskie sg zwigzane m.in. z posiadaniem.

Lata 70. ubiegtego stulecia to dla Brazylii okres przyspieszonej industrializacji
i kolejna fala urbanizacji. Ludnos¢ naptywajgca do miast zasiedlata grunty
nielegalnie, poniewaz nie byto jej sta¢ na wyzsze ceny sprzedazy lub wynajmu
legalnych doméw. Stopniowa poprawa warunkéw bytowania, nieformalna wias-
nos¢, ktéra czynita podmiotem, sprawiaty, ze nowi osiedlenicy w petnym tego stowa
znaczeniu stawali sie ,,obywatelami miasta”. W tym momencie doszto do pewnego
symbolicznego aktu, ktéry stanowi wazng cezure w ramach brazylijskich staran
0 prawo do miasta: ,,W 1972 roku urzednik sgdu w Sao Paulo udat sie do Jardin de
Camelias, aby wreczy¢ mieszkancom nakaz eksmisji. Byt to dla nich pierwszy
sygnat, ze ich tytulty wiasnosci sg bezprawne, a oni sami mogg znajdowac sie
w niebezpieczenstwie. Gdy urzednik chodzit z informacjg od domu do domu, thumy
wylegly na ulice i go zaatakowaty. Ludzie przewrécili go na ziemie, porwali
dokumenty i przegonili”42 Zdarzenie to oczywiscie nie obyto sie bez reperkusji,

4 lbidem, s. 385-386.
£ J. Holston, Obywatelstwo zbuntowanych, ,,ResPublica Nowa”, nr 11-12/2010, s. 19-20.
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stato sie jednak momentem przebudzenia i polityzacji walk o miasto, momentem,
w ktorym indywidualne osadnictwo jako fakt zyskato nowy wymiar - tworzenia
wspolnoty. Starania o legalizacje mieszkan i wznoszonych osiedli oraz odpieranie
zarzutéw o nielegalne zamieszkiwanie byty impulsem do zainteresowania prawem,
dzieki ktéremu liderzy rodzacego sie ruchu miejskiego nabrali kompetencji
i pewnosci siebie w starciach z aparatem administracyjnym.

Sami mieszkancy zdali tez sobie sprawe z faktu, ze efektywne politycznie nie
jest wylgcznie zadanie zaspokajania potrzeb na gruncie juz istniejagcych uregulowan
prawnych, ale réwniez zgdanie nowych uprawnien zgodnych z ich politycznymi
dazeniami i praktyka. Tak wiasnie zaczeli Swiadomie zgda¢ prawa do miasta
- prawa do wspotksztattowania porzadku przestrzennego i spotecznego na poziomie
wytwarzanych przez siebie samych wspdélnot lokalnych. ,,Samoorganizacja sprawi-
fa, ze mieszkancy (...) w koncu zrozumieli, ze ich potrzeby moga by¢ zaspokojone
(..) wtedy, gdy beda domagac sie uznania przez panstwo swojej wartosci jako
aktywnych wspéttworcow przestrzeni miasta, wascicieli, podatnikéw i konsumen-
téw”4’. Na mocy ,,zbuntowanego obywatelstwa” (insurgent citizenship) w wymia-
rze miasta stali sie wreszcie wyposazonymi w efektywne uprawnienia (empower-
ment) obywatelami kraju.

Miejska rewolucja w Brazylii doprowadzita - zdaniem Jamesa Holstona - do
wyltonienia si¢ zupetnie nowego porzadku politycznego - formy miejskiej demo-
kracji. Jego liderzy to ,,zwykli obywatele”: , kobiety, pracownicy fizyczni, dzicy
lokatorzy, lecz przede wszystkim ci o niepewnym statusie wiasnosci, ktorzy majg
niepewne podstawy prawne do domow oddalonych od zamieszkanego przez elity
centrum. Sg to obywatele, ktérzy w procesie budowania swojej przestrzeni
mieszkaniowej nie tylko skonstruowali nowe, duze miasto, lecz takze je przeksztat-
cali, stworzyli z niego polis, gdzie istnieje inny porzadek obywatelskich form” 44
Nie ulega watpliwosci ze to wiasnie podobne formy dziatalnosci tworzg w Brazylii
podatny kontekst dla rozwijania awangardowych form demokracji miejskiej,
chocby praktyki budzetu partycypacyjnego w jednostkach metropolitalnych.

,BEZ DOMU, BEZ GLOSU”, CZYLI RUCH AbM

Podobne ruchy rozlewajg sie po catym szybko urbanizujagcym sie $wiecie.
Jednym z najbardziej znanych przyktadéw jest potudniowoafrykanski ruch osied-
leficzy AbM (Abahlali baseMjondolo) - juz otwarcie odwotujgcy sie do koncepcji
prawa do miasta, dziatajagcy gtownie w Durbanie i Cape Town. Jest on organizacjg
niezalezng, rdwniez odrebng od Afrykanskiego Kongrsu Narodowego. Zrzesza ona

43 lbidem, s. 21.
24 |bidem, s. 24.

Przeglad Zachodni, nr 1, 2012 Instytut Zachodni



Prawo do miasta jako ideologia radykalnych miejskich ruchéw spotecznych 35

najwieksza liczbe osiedlericow zamieszkujgcych w prowizorycznych chatach. Do
sukceséw ruchu naleza blokady planowanych przesiedlen, choéby tych zwigzanych
z oczyszczaniem miast potudniowoafrykanskich na czas mistrzostw Swiata w pifce
noznej w 2010 r. Ruch ma charakter oddolny i demokratyczny. Nawigzuje nawet do
autonomistycznych odtaméw anarchizmu. Jego dziatacze namawiajg tez do bojkotu
oficjalnych wyboréw (stosujac logike i hasto - ,bez domu, bez gtosu™). Pole
aktywnosci cztonkéw ruchu to: przeciwdziatanie eksmisjom, walka o dostepnos¢ do
débr publicznych, takich jak mieszkania, woda i prad (aby przeciwdziata¢ pozarom
w chatach, ktore oswietla sie za pomocg ognia), dostep do powszechnego
szkolnictwa (przeciwdziatanie brutalnosci policji wobec bezdomnych i nielegalnych
osiedlencow) oraz walka z ksenofobigds. W ramach ruchu istniejg tez frakcje
zajmujgce sie prawami miodych i kwestiami kobiet. Ruch - wedtlug danych
aktywistow - zrzesza okoto 25-30 tys. osob skupionych w obrebie 64 osiedli.
Posiada tez swoich zwolennikow na catym Swiecie - aktywistom AbM pomagajg
organizacje religijne i organizacje praw cztowieka.

Podobne ruchy paczkujg w krajach rozwijajacych sie. Sg one efektem klu-
czowego przesuniecia skali: sami obywatele zdajg sobie sprawe, zakfadajgc
niewydolno$¢ panstwa narodowego, ze kluczowe problemy i ich rozwigzania
ogniskujg sie na poziomie miejskim46. Z podobng sytuacja mamy do czynienia
w Indiach, gdzie jedna z najwiekszych organizacji zrzeszajgcych mieszkancow
slumséw (National Slum Dwellers Federation - NSDF), bronigca ich prawa
do prowizorycznych mieszkan wchodzi w szerokie sojusze z innymi organizacjami
postepowymi, miedzy innymi z Mabhili Milan [Kobiety razem] - organizacja
ubogich kobiet, zajmujaca sie relacjami miedzy sytuacjag spoteczng kobiet a miejska
nedza. Organizacja zaangazowana jest miedzy innymi w upowszechnianie mi-
krokredytow47.

Mimo réznic, punktem wspélnym wszystkich wspomnianych ruchdw jest
podwazenie absolutnego charakteru wiasnosci prywatnej, ktore eurocentrycznie
zdefiniowana kultura traktuje jako prawo ,,$wiete”. Rozpatrujgc omawiane procesy
z perspektywy nieeuropejskiej okazuje siejednak, ze zaprzeczenie jakiemu$ faktowi
spotecznemu (absolutystycznie pojmowanemu prawu wiasnosci) moze prowadzié
w konsekwencji do konstytuowania sie nowych, bynajmniej nie negatywnych
faktow spotecznych - upodmiotowienia, obywatelskosci, aktywizmu.

% http://Iwww.abahlali.org/ (data wejécia na strone: 29.08. 2011).

% Por. L. Mergler, K. Pobtocki, Nic o nas bez nas - polityka skali a demokracja miejska,
»ResPublica Nowa”, nr 11-12/2010, s. 9-11; N. Smith, Uneven Development: Nature, Capital and the
Production of Space, Athens/Georgia 2008.

47 A. Appadurai, Gteboka demokracja - zarzadzanie miejskie i horyzont polityki, ,,ResPublica
Nowa” nr 11-12/2010, s. 25-33.
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GENTRYFIKACJAB

Innym problemem, jakkolwiek rowniez czesciowo zwigzanym z kwestiami
wiasnosciowymi, jest gentryfikacja. Pojecie wywodzi si¢ od angielskiego zrodto-
stowu gentry, oznaczajgcego (nizsza) warstwe brytyjskiej szlachty. W sensie
socjologicznym oznacza tyle co ,,zburzuazyjnienie” konkretnej dzielnicy. Najczes-
ciej przemiana przebiega nastepujaco: dzielnica zamieszkana przez szerokie spekt-
rum lokatoréw (albo o nizszym statusie materialnym, albo tez o statusach
mieszanych) staje sie strefg zamieszkang przez osoby o statusie stosunkowo
wysokim. Oznacza to wiec znoéw odebranie prawa do miasta pewnej okre$lonej
grupie, tylko z uwagi na jej nizszy status socjoekonomiczny.

Terminu gentryfikacja po raz pierwszy uzyta w 1964 r. socjolozka Ruth
Glass49 opisujac zmiany w strukturze spotecznej dotychczas robotniczej dzielnicy
Londynu - Islington (obecnie w dzielnicy mieszka miedzy innymi Tony Blaire).
Istniejg jednak domniemania, ze terminem tym Glass miata postuzy¢ sie juz
wczesniej - w nieopublikowanym studium poswieconym mieszkalnictwu w North
Kensington z 1959 r.®

R. Glass opisywata proces gentryfikacji Islington: ,Jedna po drugiej, wiele
dzielnic Londynu zamieszkanych do tej pory przez klase robotniczg zostato
zasiedlonych przez klasy $rednie - wyzszg i nizszg. Zaniedbane, skromne budynki
i dwukondygnacyjne, czteroizbowe domostwa zostaty przejete, kiedy tylko wygasty
umowy z dotychczasowymi najemcami i szybko zostaty przeksztatcone w eleganc-
kie, drogie rezydencje. Wielkim wiktorianiskim domom, do niedawna zdegradowa-
nym - uzywanym do tej pory jako domy pod wynajem lub w innych celach - znéw
przywrocono dawny blask. (...) Kiedy tylko w jakim$ miejscu rozpoczyna si¢ proces
gentryfikacji, przebiega on zrazu bardzo gwattownie az do momentu, gdy wszyscy
lub niemal wszyscy starzy mieszkancy zostaja wyparci (displaced), zas spoteczny
charakter catej dzielnicy sie zmienia” 5L

Gentryfikacja w czasach Glass mogta nosic jeszcze znamiona praktyki ,,niewin-
nej” - proces 6w nie nosit woéwczas znamion rozwigzania systemowego. Mimo to
Glass zdawata sie dostrzegaC jego niebezpieczenstwo: ,,Kiedy to centra innych
wielkich miast na $wiecie, szczeg6lnie amerykanskich, zamierajg i przeksztatcajg
sie w getta dla nieuprzywilejowanych, Londyn moze wkrdtce zmierzy¢ sie
z nadmiarem bogactwa [embarras de richesse] - i bedzie to nie mniejszym
problemem”52

S} Nawiazuje tu do podrozdziatu zatytutowanego Is Gentrification a Dirty Word? z ksigzki Neila
Smitha, New Urban Frontier. Gentrification and the Revanchist City, London - New York 1996.

/M R. Glass, London: Aspects of Change, London 1964.

5 L. Lees, T. Slater, E. Wyly, Gentrification, New York-London 2008, s. 4.

5 R. Glass, London..., s. xviii-xiX.

® R. Glass, London..., s. 141.
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W tym kontek$cie mozna odnotowac trzy fale gentryfikacji. Pierwsza z nich
miata miejsce w latach 50. - byla zwigzana z jeszcze incydentalnymi procesami,
jakie odnotowata R. Glass. Druga fala - okre$lana czasem fazg ,,zakotwiczenia”
- miata miejsce w latach 70. i 80., polegata na sukcesywnym wpisywaniu
gentryfikacji w szersze procesy miejskiej i ekonomicznej restrukturyzacji. Fala
trzecia - trwajaca obecnie to etap ,uogolnionej gentryfikacji” jako strategii
globalnej33 ,,Rozwineta sie do rangi procesu bedgcego kluczowa miejska strategia
dla zarzagdéw miast w porozumieniu z kapitatem prywatnym” - poczeta oznaczaé
subsydiowanie publicznymi pieniedzmi prywatnych projektéw zmierzajacych do
transformacji przestrzeni miejskiej>

Gentryfikacja od czaséw Glass stawata sie coraz bardziej powszechng strategig
,f0zZwoju” miast. Towarzyszyt jej tez swoisty, eufemistyczny jezyk. Jako ze coraz
czesciej gentryfikacje konotowano stricte negatywnie, w uzyciu zaczely sie
pojawia¢ pojecia renowacja czy rewitalizacjah. Marksistowsko zorientowana
socjologia miasta oddala na wstepie jednak siatke podobnie nakreslonych rozroz-
nien, traktujac rewitalizacje jako fasade, ,,nedzng ideologie” gentryfikacji. Wedtug
Neila Smitha: ,,Jezyk rewitalizacji ostadza gentryfikacje” 5. Poniewaz otwarty jezyk
gentryfikacyjny konotuje tresci zwigzane z przesunieciem klasowym, stat sie on dla
finansistow, deweloperow i politykdw stowem brudnym'7, ktére sie wypiera
1zastepuje. Smith wystrzega sie jednak catkowitej negacji: ,,Nie chodzi tu o to (...),
by potepia¢ wszelkie strategie rewitalizacji, widzac w nich konia trojaiskiego
gentryfikacji. Chce raczej podkresli¢, ze gentryfikacja jest silnym, czesto utajonym
komponentem strategii rewitalizacji. Chce tez podjaé prébe zakwestionowania
ideologii, ktora zataja kwestie gentryfikacji, nawet gdy skala tego procesu staje sie
niebezpieczna, a wchioniecie gentryfikacji w ramy szerszego neoliberalnego
urbanizmu staje sie namacalne” 53

Przesuniecie klasowe, ktore demaskujg krytycy gentryfikacji, tacy jak Smith,
Jest tez dos¢ ztozone. Na poziomie obserwowalnych faktéw mamy do czynienia
2 fizyczng relokacja ,,ztych mieszkancow” i waloryzacjg dzielnicy. Nie bez

8 N. Smith, Nowy globalizm, nowa urbanistyka: gentryfikacja jako globalna strategia urba-
nistyczna, ,,Przeglad Anarchistyczny” nr 11, 2010, s. 53.

5 lbidem, s. 53.

% Gtéwnym przedmiotem sporu jest to, czy mozna rewitalizowa¢ dzielnice nie prowadzac do jej
gentryfikacji. Pozytywnej odpowiedzi udziela na przyktad Jane Jacobs, tesknigca za zywym, mieszczans-
kim centrum, do ktérego z przedmie$¢ wracaja ,,dawni mieszkancy” na powr6t ozywiajac (Jacobs zresztg
uzywa stowa animate) miejskie centrum. Jacobs przywotuje przypadki tak pojmowanych proceséw
rewitalizacyjnych, z ktérych jednym z najbardziej znanych jest przypadek ,,odslamsowienia” (unslum)
dzielnicy North End w Bostonie. Por. J. Jacobs, The Death and Life o f Great American Cities, New York
*993, s. 11, passim.

% N. Smith, Nowy globalizm, nowa urbanistyka..., s. 57.

i7 N. Smith, The New Urban Frontier..., s. 43.

8 N. Smith, Nowy globalizm, nowa urbanistyka..., s. 58.
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znaczenia jest jednak wymiar symboliczny tego przesuniecia. Smith ukut tu nawet
zyskujacy uznanie termin revanchist city - miasto odwetu5. Termin ten nawigzuje
do frakcji ultrakonserwatywnej francuskiej klasy $redniej, skupionej wokét ugrupo-
wania ,,Nowa Francja” i Paula Deroulede, nawotujacych po wypadkach Komuny
Paryskiej do rewanzu na klasach ludowych, jako tych, ktdre powazyty sie na prébe
rewindykacji miasta. Smith przeprowadza tu pewng paralele, twierdzac, ze wsrod
wspotczesnych klas $rednich, szczeg6lnie w Stanach Zjednoczonych, zaczyna
odzywac¢ podobne poczucie.

Procesy gentryfikacji, czasem przebiegajace ,,niepostrzezenie” pod ptaszczy-
kiem renowacji dzielnicy i przy milczacej aprobacie mieszkaricow, napotykajg
niekiedy ostry sprzeciw i masowg mobilizacje. Paradygmatycznym przyktadem jest
tu proces postepujacej, cho¢ niezakonczonej w zadnym razie sukcesem - wiasnie
dzieki mobilizacji spotecznej, gentryfikacji berlinskiej dzielnicy Kreuzberg. Do-
tychczasowy sukces oporu w dzielnicy jest z pewnoscia funkcjg powojennej historii
dzielnicy oraz jej sktadu spotecznego.

Kreuzberg potozony jest w centrum Berlina. Oznacza to, ze jest atrakcyjny pod
wzgledem inwestycyjnym, stat sie wiec szybko polem eksperymentu gentryfikacyj-
nego. Proba przeksztatcenia Kreuzbergu w przestrzen stuzaca pomnazaniu kapitatu
oraz procesom konsumpcji, kolidowata jednak z ,wyobrazeniami mieszkancow
dotyczacymi tego, czym jest i czemu powinna stuzy¢ przestrzen miejska” &0.

Po wojnie Kreuzberg byt mato zamozna, cho¢ wcale nie najbiedniejszg, czescig
Berlina Zachodniego. Stat sie mekka reprezentantéw kontrkultury (przebywanie na
terenie Berlina Zachodniego skutkowato zwolnieniem od stuzby wojskowej). Sktad
spoteczny dzielnicy, procz robotnikdw i drobnych rzemiesinikow, uzupetniali
emigranci, gtéwnie z Turcji, ktdrych jest w dzielnicy ponad 30% (powyzej $redniej
dla miasta). W dzielnicy dtugo utrzymywaly sie niskie czynsze. Spowodowane to
bylo wieloma przyczynami. Az do poczatku lat 90. znaczny odsetek mieszkan byt
w rekach spdtdzielni mieszkaniowych, co powodowato nizsze niz w innych
dzielnicach Berlina wzrosty czynszu. Dodatkowo w latach 80. Kreuzberg byt
Swiadkiem kilku masowych fal nielegalnych osiedlen (sktotingu) oraz strajkéw
czynszowych, w wyniku ktérych najemcy negocjowali wieloletnie umowy najmu
lokalu na preferencyjnych warunkach. Wreszcie - podwyzkom czynszu przeciw-
dziatata ,zta stawa” dzielnicy, w ktdrej ostentacyjne bogactwo nie byto mile
widziane6L

Zmiany, ktére dotknely Kreuzberg w latach 90. dotyczyly przede wszystkim
prywatyzacji spotdzielni mieszkaniowych, w konsekwencji prowadzacej do uwol-

P Pojawiajg sie tez odmienne propozycje translacyjne, np. ,miasto rewanzystowskie” Zuzanny
Bieleckiej; por. N. Smith, Nowy globalizm, nowa urbanistyka..., s. 41.

60 V. Sinewali, Gentryfikacja. Lokatorzy w ogniu wojny socjalnej, Poznar 2011, s. 8.

@ Ibidem, s. 8-9.
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nienia rynku mieszkaniowego i spekulacji na rynku nieruchomosci, co doprowadzi-
to do wzrostu cen mieszkan i wynajmu. Te punktowe i z pozoru oddzielone
od siebie dziatania doprowadzity ostatecznie do préb gentryfikacji catej dzielnicy.
»Kreuzberg ze wzgledu na specyfike swojego ludowego, alternatywnego, mul-
tikulturowego i zarazem buntowniczego folkloru spofecznego stat sie wprost
idealnym miejskim materiatem do gentryfikowania. (..) Takie elementy, jak
malowniczy krajobraz dziko zasiedlonych kamienic, alternatywne projekty i miej-
sca spotkan, bogate zycie kulturalne, sklepy ze zdrowg zywnoscig i alternatywne
ksiegarnie, harmonijna obecno$¢ i wspo6tzycie wielu mniejszosci, kultur i subkultur,
czy tez chociazby kolorowe grafitti na murach ulic, to z jednej strony osiagniecia
1 efekty wielu progresywnych przemian i rebelii, ktérych Kreuzberg byt areng,
z drugiej strony, idealny fundament dla przenikliwego kapitalizmu, ktoiy wiasnie
Przy pomocy procesu gentryfikacji obrocit te osiggniecia przeciwko samym
mieszkancom” &

Kreuzberg jest rzeczywiscie, w sensie obiektywnym, modelowg przestrzenig do
gentryfikacji - z jednej strony (przynajmniej teoretycznie - abstrahujgc od
zrewoltowanego ,ducha dzielnicy”) jest podatny na ekonomiczny sens gent-
ryfikacji, z uwagi na spekulacyjnie rosngcg warto$¢ ziemi w centrach miast,
z drugiej strony z perspektywy kulturowej, jako produkt wyposazony w ,,orientalny”
koloryt réznorakich styléw zycia koegzystujacych na relatywnie niewielkiej prze-
strzeni. Solidarno$¢ mieszkancow Kreuzbergu, zakorzenionych w dzielnicy i czuja-
cych sie jej realnymi wspotwiascicielami, nie za$ wytgcznie czynszownikami na
razie daje pewne efekty. Na Kreuzbergu ksztattuje sie spdjny i aktywny ruch
lokatorski. Srodowiskiem, ktére silnie dynamizuje dziatania lokatorskie i polityke
protestu, sg berlinskie Srodowiska alternatywne, w duzej mierze ruch skioterski
0 proweniencji anarchistycznej63 To miedzy innymi one animujg comiesieczne
zebrania lokatorskie, na ktdrych aktywisci z réznych czesci dzielnicy wymieniajg
mformacje oraz probujg wypracowywaé wspdélne strategie dziatania®4 Jednym
2 najbardziej dalekosieznych projektéw sg dziatania majgce na celu oswojenie
mieszkancéw z radykalng strategig strajku czynszowego6b.

Procz wspomnianych dziatan, miejsko sprofilowani autonomisci wcielajg w zy-
cie réznorakie strategie ,,akcji bezposredniej” (direct action). Jednym ze sposobow
jest blokowanie i sabotowanie komercyjnych inwestycji biznesowych w dzielnicy,

& lbidem, s. 11-12.

6 D. Drissel, Anarchist Punks Resisting Gentrification: Countercultural Contestations o fSpace in
the New Berlin, ,,International Journal of the Humanities” Vol. 8, Issue 10.

64 Berlinski ruch skioterski okazuje sie wiec ostatecznie bardziej niepokorny i trudniejszy do
oswojenia niz ruchy skioterskie w innych metropoliach Europy, na przyktad w Amsterdamie, gdzie
sktoting zostat wigczony aktywnie w logike tworzenia ,dzielnic kreatywnych”; por. dyskusje miedzy:
J- Uitermark, The Co-optation of Squatters..., oraz H. Pruijt, Squatters in the Creative City...

& V. Sinewali, Gentryfikacja..., s. 20-22.
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np. sabotowanie budowy ekskluzywnego kompleksu biznesowo-rozrywkowego
Media Spree na pograniczu dzielnic Kreuzbergu, Mitte i Friedrichshein. Drugim,
chyba nawet bardziej dobitnym symbolem gentryfikacyjnych zapeddw, jest projekt
Car-Loft, czyli kompleksu ekskluzywnych loftéw dla najbogatszych berlifczykow,
z prywatnym ogrodem i garazem bezposrednio na tarasie posiadtosci. Projekt ten
zostat odczytany przez reprezentantow miejskiego ruchu neoanarchistycznego oraz
zwyczajnych mieszkancow Kreuzbergu jako wyraz prowokacji zamoznych elit oraz
realne zagrozenie: wzrostu czynszow, zagrozenia dla lokalnej infrastruktury ustugo-
wej, koniecznosci instalacji monitoringu, wzmozonych interwencji publicznej
i prywatnych policji. Budowa Car-Loftu spotkata si¢ rowniez z licznymi akcjami
bezposrednimi: budowe opo6zniato notoryczne niszczenie elewacji budynku oraz
wybijanie szyb na nizszych pietrach. Inne strategie to zaktdcanie ekskluzywnych
bankietow (szczegdlnie w Car-Lofcie) i ,spacerdw inwestorskich”. Nowe elity
preferujagce ostentacyjng konsumpcje spotykajg sie w dzielnicy z dezaprobaty.
Bankiety gromadzg przed budynkiem niechcianych gosci - mieszkancoéw, ktorzy
starajg sie zakléca¢ ich przebieg. Zakldcane sg rowniez organizowane przez
berlinska miejskg administracje ,,spacery z inwestorami”, majace zacheci¢ tych
ostatnich do inwestycji w okreslonych czesSciach miasta. Aktywisci z Kreuzbergu
atakowali ,,spacerowiczow” zgnitymi jajami i warzywami, farbami czy nawet
fekaliami. Kolejny, zapewne oparty po czesci na silnym resentymencie, bardzo
radykalny sposob zniechecania ,,nowych mieszkaricow” do osiedlania sie w dziel-
nicy to ptongce samochody. Podpaleniom ulegajg wytgcznie samochody luksusowe,
ktére précz swej fukcji uzytkowej sa przede wszystkimi znakami - symbolami
statusu radykalnie odmiennego od statusu mieszkancéw dzielnicy. Mniej radykalne,
klasyczne strategie protestu to miedzy innymi manifestacje w przestrzeni publicznej
oraz system - po czesci atawistycznego - ,znakowania przestrzeni” poprzez
transparenty lokatorskie, ulotki, graffiti na murach domowé.

Duza cze$¢ sposrod wspomnianych strategii ma charakter dziatan nielegalnych,
gwatcacych prawo wiasnosci oraz prawa porzadku publicznego. Co ciekawe, mimo
swej nielegalnosci - nie sg one wyraznie delegitymizowane przez wspoélnote
mieszkanicow dzielnicy. Wszystkie one (poza ,strategig ptongcych aut”) podej-
mowane sg przez radykalnie usposobionych aktywistow, jednak przy cichym
przyzwoleniu mieszkancow (czes¢ akcji odbywata sie w ciggu dnia - Swiadkowie
nie byli skorzy do powiadomienia organéw $cigania o popetnieniu przestepstwa).
Dziatania te, mimo cafej ich dwuznacznosci, nie sg odbierane przez mieszkancow
jako wulgarny wandalizm, by¢ moze odzywa sie tu podobny - utopijno-romantycz-
ny mit walki z systemem, jaki towarzyszyt choéby burzycielom maszyn.

6 V. Sinewali, Gentryfikacja..., s. 16-20.
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PODSUMOWANIE

Poza, obszerny zakres, niniejszego opracowania wykraczajg kolejne ruchy
miejskie, ktére nawigzujg do idei the right to the city, zas w swych dziataniach
odwotujg sie do direct action. Ruchy te majg rozmaity charakter i cel. £aczy je
jednak jedno: dagzenie do uczynienia miasta, tego podstawowego - w pewnym
sensie ,naturalnego” - obecnie $rodowiska zycia cziowieka w spoteczenstwie
bardziej przyjaznym, egalitarnym, swoim. ldeologig, ktéra napedza owe ruchy do
dziatania, jest wihasnie prawo do miasta - z calg swojg polisemicznoscia.

Ruchy, ktére w tym miejscu musimy pomina¢, ale nie mozemy o nich nie
wspomnie¢, to chociazby ruchy lokatorskie (tenant movements) 67, w swych radykal-
nych odtamach nawotujgce do strajkdw czynszowych@ ruchy walczace z bezdom-
noscig® i eksmisjami7, réznorakie inicjatywy ugrupowan anarchistycznych i auto-
nomistow: skioterskie, inicjatywy typu Mieszkania Zamiast Wiezien (Homes Not
Jails - HNJ)IX inicjatywy majgce na celu odzyskiwanie przestrzeni miasta jako
domeny publicznej, jak reclaim the streets72 czy masy krytyczne73

Prawo do miasta jako ideologia radykalnych ruchéw miejskich jest caly czas
zywotna - staje sie prawdopodobnie jedng z bardziej efektywnych ideologii
dajacych podstawy do dziatania politycznego w sensie pozainstytucjonalnym.
Definiuje ona miasto - zaréwno jego przestrzen fizykalng, jak i miejska sfere
publiczng - jako pole walki. Odwotuje sie tez czesto do ,klasowych” korzeni.
»Klasowos¢” ta nie jest jednak pojmowana w spos6b ortodoksyjnie marksowski, nie
ma tez wiele do czynienia z pojmowaniem klasowosci, jakie bylo rozpowszechniane
przez aparaty biurokratyczne za czasdw realnych socjalizmdéw. Klasowos¢ jest tu
pojmowana intuicyjnie jako poczucie antyelitamej odrebnosci, nizszego statusu,
Przynaleznosci do ,,klas ludowych”, czy wrecz rzeszy wykluczonych. Jednoczesnie
jednak ideologia prawa do miasta pozwala w 6w kontekst nieuprzywilejowania
wpisa¢ pozytywne tresci: zachety do solidarnego dziatania, poczucie wspolnotowo-
sci i sprawstwa. Jest zapewne tak, ze prawo do miasta w tym kontekscie staje sie

P. Ciszewski, Obroncy praw lokatoréw, ,,Przeglad Anarchistyczny” nr 8/2008; J. Grzegor-
czyk, Problemy lokatorskie w mie$cie doby globalizacji. Przyktad Warszawy, ,,Przeglad Anarchistycz-
ny nr 8/2008; A. Smosarski, Polski kociol mieszkaniowy, ,,Przeglad Anarchistyczny” nr 8/2008;
Warszawskie Stowarzyszenie Lokatoréw. Wywiad z dziataczami, ,,Przeglad Anarchistyczny” nr 8/2008.
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jezykiem wytgcznie ucisnionych, jezykiem partykularnym, co sprawia, ze walka
toczy sie o miasto dla nas, nie za$ dla ,,obcych elit”. Zanim jednak potepimy owg
partykularng, by¢ moze z tego tytutu czesciowo fatszywa Swiadomos¢, trzeba zdac
sobie sprawe, ze jest to jezyk i narzedzie strony stabszej. Tych, ktorzy na starcie
czesto nie posiadajg wiele wiecej ponad wiare w potege obywatelstwa (o ktore
walczg) i spoteczng solidarnosé.

ABSTRACT

The idea ofthe ‘right to the city "is currently experiencing a genuine renaissance and as an ideology
ofurban social movements it has become one ofthe key political categories. It has a long tradition which
is rooted in social theory, particularly within the post-Marxist theory o fconflict. The article reconstructs
the basic premises ofthe idea of 'the right to the city’, discusses the views of its main representatives
(H. Lefebvre, M. Castells, D. Harvey, N. Smith) and presents related ideas (spatial justice, urban
democracy, gentrification). Moreover, the prospects of urban social movements are indicated
(the Chilean pobladores, the Brazilian metropolitan movements, the anti-gentrification movement)
which operate actively within the public sphere and space.
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