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ZASIĘG LASÓW POMORZA W OSTATNIM TYSIĄCLECIU

Z  inicjatyioy Dyrekcji Instytutu Zachodniego prowadzone były od roku 1940 
W Oddziale Instytutu w  T.oruniu prace nad Atlasem Historycznym Pomorza, 
w pierwszym rzędzie zaś nad rekonstrukcją najdawniejszego stanu zalesienia 
i nawodnienia Pomorza. Prace te inicjowano z  uwagi na konieczność odtworzenia 
Najdawniejszego stanu zalesienia i nawodnienia ziem  polskich 'w  skali ogólno­
polskiej.

W tej sprauńe odsyłamy Czytelnika także do „Przeglądu Zachodniego” za 
r- 1951 Nr 1/2, s. 151 i 152—192. Sądziliśmy i sądzimy, że bez dokonania wspo­
mnianej rekonstrukcji nie zdołamy uzyskać wyobrażenia o Polsce plemiennej. 
Przekształcanie Polski plemiennej w  państwo piastowskie, to także — a może
1 w głównej mierze — proces przemagania tych dawnych naturalnych granic 
Plemiennych. Prace te z  natury rzeczy przekraczają zakres celów i możliwości 
badawczych Instytutu Zachodniego, choć zainicjoivane na odcinku Pomorza Z a­
chodniego mieszczą się jeszcze całkowicie w  ramach problematyki zachodniej. 
Sądzimy jednak, że ogłoszenie cennego fragmentu tych prac może stać się pod- 
stawą do podjęcia dyskusji i kontynuowania tych prac w  skali ogólnopolskiej 
Przez stosowną komórkę naukową. Z. W.

ŹRÓDŁA I  M ETODA P R A C Y

Zagadnienie zmian zasięgu lasów Polski zachodniej w związku z rozwojem 
osadnictwa zajmowało już przed wojną uczonych polskich i niemieckich. Za­
wdzięczamy im szereg prac z tej dziedziny, jak: O S c h  1 ii t e r  a i H. i G. M o r-
* e n  s e n  a, dotyczące Pomorza Gdańskiego i P rus Wschodnich, J. H ł a d y ł o -  
w i o z a ,  W.  M a a s a ,  H. B a r t e n a  — o Wielkopolsce, J . P a r a d o w s k i e g o

o ziemi chełmińskiej, E. G o h r b a n d t a ,  H. G o t t h a r d - O s t a ,  W.  S o h u l -
2 a — zajmująco się pograniczem pomorsko-wie'kopolskim 1). Wyniki tych badań 
stanowią poważny wkład do wyjaśnienia historii zalesienia, mimo że nie są wolne 
°d niedociągnięć. Na wartość niektórych prac wpłynęły ujemnie tendencje nacjo- 
nalistyczno, zaciążyło również ujęcie formalistyczne, czy też deterministyczne. 
Pojęcia starej szkoły F. R atz la2). Błędy ow,ego determinizmu geograficznego 
Wykazał jasno J. Stalin, wakazująo, że: „środowisko geograficzne nie może być 
Słowną przyczyną, decydującą o rozwoju społecznym, albowiem to co pozostaje

*) Porównaj wykaz literatury.
a) R a t z e 1 F-, Anthropogeographie, Stuttgart 1882, s. 100—103: „W  ziemi są 

Oznaczono praw a życia ludów” . . .  — F i s c h e r  G ,  Land Lebus: ,Das Waldland 
Wird mit seinen natiuiiehen Yerhaltnissen slavischer W irtschaftsweise gerecht” .

M o r  t e n  s e n  G. II., o. o., H , s. 93: r Bei einem . , .  Yolke, das isicli in der 
Seographischen Lage der Sudauer befand, mussten solche Kriegszuge zu dem 
Entschluss abzuwandern fiihren”.
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bez zmiany -w ciągu dziesiątków tysięcy lat, nie może być główną przyczyną roz­
woju tego, co ulega zasadniczym zmianom w ciągu setek lat. . . 3).

Niniejsza praca zamierza wypełnić istniejącą jeszcze lukę przez odtworzenie 
zmian szaty leśnej Pomorza w ciągu dziejów i wykreślenie ich na mapie. Na­
tomiast szczegółowe przedstawienie historii osadnictwa nie l eży' w zamiarach 
autora, toteż zagadnienia osadnicze uwzględniono tylko w niezbędnym skrócie 
przy opisie mapy.

W ciągu wielu tysięcy lat, które upłynęły od cofnięcia się ostatniego zlodo­
wacenia, zasięg lasów Pomorza ulegał przeróżnym zmianom. Ustalenie tych 
zmian wymaga jednak badań, wykraczających poza kompetencje historyka, toteż 
przedmiotem niniejszej pracy jest tylko ostatni, historyczny okres długich 
dziejów lasu pomorskiego Okres ten zawarty jest w ramach formacji feudalnej 
i kapitalistycznej; zarazem obejmuje czasy współczesnego nam 'klimatu, który 
zapanował około X wieku po wilgotniejszym klimacie subatlantyckim, korzyst­
niejszym dla rozprzestrzenienia la su 4).

Pomiędzy Pomorzem Zachodnim a Gdańskim istnieją tak ścisłe powiązania, 
że zostały one ujęte razem. Celem przejrzystości zasięg mapy obejmuje obszar 
ograniczony kartograficznie wybrzeżem Bałtyku, biegiem dolnej W isły, doliną 
Noteci, W arty, wreszcie dolnej Odry. W ten sposób praca ogarnia również 
niektóre okolice, omówione w rozprawach J. K. H ł a d y ł o w i o z a, O. S o h 1 ii- t e r  a, E. G o h r  b a n d t a, W. S c h u l z a  i H  G. O s t a, co umożliwi krytyczne 
porównania' wyników.

Odtworzenie stanu zalesienia Pomorza w dawnych wiekach napotyka obecnie 
na znaczne trudności w związku ze zniszczeniami wojennymi. Bogate archiwum 
szczecińskie, obejmujące większość materiałów dla zachodniej części kraju, 
zostało poważnie przerzedzone. Zaginęły zwłaszcza nader ważne źródła d 'a dzie­
jów osadnictwa, mianowicie archiwalia gospodarcze rodzin 'szlacheckich, depo­
zyty miast i klasztorów, mapy urzędu katastralnego Wielo materiałów, zwłaszcza 
do okresu kolonizacji X V III w., zawierało Archiwum Państwowe w Berlinie, 
dzisiaj niedostępne. Nie lepiej przedstawiają >się możliwości badań, jeśli chodź’-1
o Pomorze Gdańskie. Znaczna część archiwaliów przepadła już. w X V III w. 
(ks. grodzkie i ziemskie, część klasztornych), inne zniszczyła lub przetrzebiła 
zawierucha ostatniej wojny (Archiwum P. w Bydgoszczy, Gdańsku, Archiwa 
diecezjalne w Pelp’inie i Włocławku) Wiele materiałów czeka jeszcze na udo­
stępnienie. Z tych względów zasób źródeł, osiągalnych w chwili obecnej jest dość 
szczupły. ( ,

Materiały wcześniejsze dla Pomorza Zachodniego zawiera przede wszystkim 
, Pommersches Urkundenbuch” (do 1328 r.) i ,,Mecklenburgisches Urkunden­
buch” (do r. 1400), dla Pomorza Gdańskiego ,,Pommerellisches Urkundenbuch” 
(do 1313 r,), następnie „Preussisches U. B.” (do r. 1337). Materiałów źródło­
wych do dziejów Nowej Marchii aż po w. XVI dostarcza „Cod Dipl. Branden- 
burgiae” (wyd. R i e d e l ) ,  ważnym jest też „Landbuch” z r. 1337 wydany przez 
G o 1 I m e r ta, „Kodeks W ielkopolski” obrjmuje swym zasięgiem ziemie nad- 
noteekie (do r. 1460). Uzupełnieniem tych podstawowych zbiorów są „Codex 
Dipl. Poloniae”, U l a n o w s k i  B. ^Dokumenty kujawskie i mazowieckie” ,

3) S t a l i n  J., O materializmie dialektycznym i historycznym. Hist. W .K P.(b), 
s. 134.
Polodowcowa hist. lasów, s. 68.

4) F r e n z e l  W., Sicdlungsgeschichtliche Beitri, s. 9—21. W o d z i o z k o  A.,
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>iUrkunden der Komturei Tuchel” i „Handfesten der Komturei Schlodhau” 
■wydane przez P. P a n s k e g o .  Lukę, powstałą przez zniszczenie większości 
archiiwaliów szlacheckich wypełniają częściowo kodeksy dotyczące’ możnych 
rodzin: v. Kleist, v Borcke, v. Wedel, v. Zitzewitz, v. Króclier, v. Koller, v. Eber- 
8'tein, v. Dewitz, v. Kameke. Najważniejsze pozycjo dla czasów schyłkowego 
feodalizmu stanowią następujące źródła:

a) dla Pomorza Zachodniego:
„M atrikeln der Pommerschen Ritterschaft” — (wyd. R. K l o m p i n ) ,  akta 

kapituły kamieńskiej XV—X V III w. i in. zestawienia źródłowe; W i l l o  O., ,.Zur 
Besiedlung des Newen-Sfettiner Landes” , G o h r b a n d t  E., „Gesch. der Koloni- 
sation des s.-o. Hinterpommerns” . GK.-Ost, „Die I I  deutsch o Ostsiedlung” (wykaz 
łanowy z 1572 i 1580), B e r g h a u s  H., „Landbuch des H. Pommern”, B o r g -  
h a u s  H., .,Landbuch der M. Brandenburg” , B e h  o i m - S c h w a r  z b a o h,, 
uHohenzollernsche Kolonisationen” .

dla ziem dawnej Rzeczypospolitej:
Akta grodzkie i z. pow. nakiielskiego, wałeckiego i poznańskiego; St. K o z i e -  

r ° w s k i e g o ,  „Badania nazw topograficznych’'; „Viisitationes arch. Pomeranias 
1586—1600” , „Visitatio arch. Caminensis 1653” , ,,Monum. Hist. Dioec. Vladisla- 
yiensis”, ,,Docum. Capitaneatus Slochoviens. 1473—1772” (wyd. P. P a n s k e ) ,  
^ ó d ła  Dziejowe: Wielkopolską, P rusy  Król.; L iber Benef. arcyb. J. Ł a s k i e g o ,  

Opisanie fkrólewszczyzn woj. pomorskiego etc. z r. 1663” wyd. -J. P a o z-
* o w s ik i; S c h u l z  W., „G. d. I I  Ostsiedlung iim ositlichen Netzegau” , S o h w o n- 
g fll, „Ad Historiam ecclesiasticam Pom eraniao. . . ” ; S t a d i e, ..,Der Landrat- 
liohe Kreis S targard” (wypisy z ksiąg gruntowych), C r a m e r  R.. „Gesch. der 

Lauenburg und Butów” (wypisy dokumentów).
Uzupełnieniem powyższych materiałów będą opracowania, zwłaszcza mono­

grafie powiatów bytowskiego, miasteckiego i kamieńskiego, oparte na archiwa­
liach Arch. Państw , w Szczecinie.

Źródła kartograficzne sięgają początków XV II w., ale wcześniejszo mapy są 
W dzo niedokładne, przy tym w. małej podziałoe. tak iż przedstawiają niewielką 
Wartość informacyjną. Największe jeszcze usługi oddaje mapa Ks Pomorskiego 
E- L u b i n a  z r. 1618, w podziałce 1 : 235000, choć zawiera wielo błędom Pewną 
"Wartość przedstawia mapa P. M o n t a r g u . e s  z r. 1720, dostępna tylko we frag­
mentach. Natomiast stan zaksienala na przełomie X V III i X IX  w. można od­
tworzyć dokładnie według map pruskich D. G i l l y ’ego i bar v. S c h r o t t e r a ,  
U jm ujących  ówczesne prowincje: pomorską i zachodnio-pruską. Natomiast mimo 
Poszukiwań nie udało silę odnaleźć żadnej mapy Nowej Marchii z X V III w. 
i do tego okresu można tylko posługiwać się pracą H. G. - O s  t a  oraz ogólnymi 
Ujęciami Prus.

.W  pracy zastosowano metodę retrogresywną. Używanie jej do badań ściśle 
historycznych 'Spotyka się nieraz z krytyką. Zarzucano mianowicie tej metodzie, 
^  Przenosi stosunki współczesne wstecz, co sprzeciwia się zasadzie postępowego 
rozwoju w dziejach. Jednakże w zastosowaniu do badań nad szatą leśną jest ona 
w Pełni uzasadniona. Na przestrzeni czasów historycznych zasięg lasów ulegał 
Umniejszeniu, co pozostawało właśnie w związku z rozwojem sił wytwórczych 
społeczeństw Natomiast wypadki zalesiania na stałe terenów uprawnych były 
na Pomorzu stosunkowo rzadkie. Niektóre osiledla pustoszały wprawdzie skutfkjem 
^ojen, klęsk żywiołowych, czy niekorzystnych warunków gospodarczych,, a role 
'ch porastały lasem. Zazwyczaj jednak po upływie kilkunastu czy kilkudziesięciu
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lał zjawiali się nowi osadnicy. Sztuczne zalesianie pustek i nieużytków poczęto 
stosować na Pomorzu dopiero w wieku XIX. Tak więc trwałe zdobycze lasu 
drogą naturalną czy sztuczną dotyczyły stosunkowo niewielkich przestrzeni. Na 
ogół przyjąć możemy zasadę W. S e m k o w i c z a ,  że tam, gdzie dziś jeszcze la* 
porasta, jest on potomkiem dawnego la s u 5). Odcinki, co do których wiadomo. ż« 
las pochłonął tam zarzucone pola, uwidoczniono na mapie osobnym znakiem 
(trójkąt) lub omówiono w opisie. P rzy  posługiwaniu się metodą retrogresji 
unikamy w znacznej mierze wysnuwania błędnych wniosków, które nasunąć 
może interpretacja nader szczupłych źródeł z wcześniejszych okresów dziejowych. 
Już  dla epoki feudaliizmu zdani jesteśmy przede wszystkim na materiał pisany, 
gdyż dokładne mapy — jedyne naprawdę szczegółowe źród ło .— pojawiają się 
dopiero u schyłku X V III wieku Dane historyczne przedstawiają dość pewną 
podstawę do chronologii zmian zalesienia, natomiast są bardzo zawodne, jeśli 
chodzi o ustalenie zasięgu lasu. Tylko w wyjątkowych wypadkach granice za­
rosłych przestrzeni dadzą się ściśle odtworzyć: po większej jednak części zdani 
jesteśmy na domysły.

Zagadnienie zmian szaty leśnej w dobie historycznej nie może być rozpatry­
wane w oderwaniu od procesów rozwojowych społeczeństw. Działalność ludzka 
wpływała silniej czy słabiej na granice zasięgu lasu w zależności od charakteru 
sił wytwórczych. Niewłaściwa interpretacja stosunków ekonomicznych badanego 
okresu prowadzi do zasadniczych błędów. Należy tu  ,np. spraw a powstawania 
nowych osad. Nacjonalistyczni badacze niemieccy okresu międzywojennego usiło­
wali wyolbrzymić kolonizatorską działalność Niemców na ziemiach polskich. Tak 
np, W. M a a s  przyjmował, że wsie na praw ie niemieckim zakładano w Wielko­
polsce przeważnie na ikarczunkach, gdy nader często następowało po prostu 
przekształcenie ustroju istniejących już w si"). Dokumenty lokacyjne wspominają 
nierzadko o „nowej” osadzie, chociaż na danym obszarze istniało już jedno 
czy więcej osiedli7). Zasadniczo można przyjąć założenie na nowinach tylko 
w razie wyraźnej o tym wzmianki, albo też o ile w przywileju lokacyjnym wy­
liczano dłuższe lata wolnizny. Nadanie takie dowodzi, że obszar uprawny osady 
lub znaczna jego część powstały przez trzebież okolicznego lasu. Inne wzmianki
o lokacjach traktowaliśmy tylko w kategorii pośrednich wiadomości o lasach. 
Dowód znacznej lesistości stanowią wiadomości o hutach szklanych i żelaznych, 
barciach, smolarniach, wytwórniach potażu, które zakładano zawsze w lesie lub 
na jego Skraju.

J . K. H ł a d y ł o w i o z  i J.  P a r a d o w s k i  przy odtwarzaniu szaty leśnej 
w dawnych okresach posługiwali się również metodą eliminacji miejscowości 
występujących w źródłach. Metoda taka jest bardzo zdradliwa. Pojawienie si?  
po raz pierwszy nazwy jakiejś miejscowości niie dowodzi bynajmniej, iż nie 
istniała ona od dawna. Skoro nawet stwierdzimy • występowanie jakiejś zupełnie 
nowej osady, nie mamy pewnych podstaw, że założono ją  na porębie, a ni,e np na 
bezleśnej goliźnie, czy też na uprawnych polach sąsiedniej wsi. Dokładna analiza 
przekazu źródłowego w świetle innych danych pośrednich pozwoli w niejednym 
wypadku na wyjaśnienie wątpliwości.

Innym błędem, wynikłym z nieznajomości form produkcji, będzie identyfikowa­
nie każdej miejscowości wymienionej w źródłach z wsią rolniczą. Należy parnię*

6) S e m k o w i c z  W., O p o trze b ie ... Pam. Zj H. Pol. Poznań 1925.
e) M a a s  W,, Die Entwaldung, s. 23—39.
7) PU. II. nr 1028, r. 1 276 ... (juatuor ville apposite sunt ad yillam M irim ..«■
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tać, że w pierwszych wiekach epoki feudalizmu, a nawet i później, istniały osiedla, 
których ludność utrzymywała się z użytkowania bogactw lasu. Pomijanie zagad­
nienia owych osad puszczańskich (o których będzie szerzej mowa poniżej) 
Prowadzi do zbytniego rozszerzania na mapie przestrzeni uprawnych, jak np. 
w pracy J . H ł a d y ł o w i o z a 8).

Materiały pisane stają się coraz uboższe, w miarę jak  posuwamy się w głąb 
epoki feudalnej. Doprowadzają one na Pomorzu do schyłku X II wieku, dalej 
Kusimy już sięgnąć do źródeł archeologicznych i wiadomości pośrednich. Pod­
stawowe znaczenie w tej dziedzinie posiada praca W. Ł ę g i 9), dziś już nieco 
Przestarzała Liczne opracowania niemieckie z okresu hitleryzmu cechują fałszywe, 
rasistowskie założenia i tendencja do umniejszania zasięgu osadnictwa polskiego, 
źródła archeologiczne dostarczają cennych wiadomości o narzędziach i sposobach 
Produkcji, co znów umożliwia wyprowadzanie wniosków o krajobrazie okolicz­
nym. Wadą materiału archeologicznego bywa niejednokrotnie trudność ścisłego 
datowania. W niniejszej rozprawie uwzględniono więo tylko te znaleziska, 
których czas pochodzenia nie nastręcza wątpliwości.

Badania torfowisk metodą analizy pyłkowej mają znaczenie zwłaszcza dla 
Uchwycenia zmian zaszłych na przestrzeni wielu wieków. Dotychczasowe publi­
kacje z tej dziedziny dostarczyły tylko nielicznych wiadomości o losach Pomorza 
w ostatnim tysiącleciu. Umiejscowienie geograficzne wyników analizy pyłkowej 
nastręcza znaczne trudności ze względu na lotność pyłków kwietnych. Nie­
wątpliwie liczniejsze badania paleobotaniczne dorzucą z czasem wiele do zasobu 
wiadomości o przeszłości lasów.

Również analiza gleb i współczesnej roślinności może dostarczyć wniosków
0 rozmieszczeniu pierwotnego zalesienia. Tak zwana „ teoria stepowa” (O. S o h 1 ii- 
t e r, W, M a a 9, J. K. H ł a d y ł o w i e z )  wiąże obecne stanowiska flory pon- 
tyjskiej z istnieniem na tych obszarach terenów stepowych w okresie suchego 
klimatu subborealnego. Pogląd ten został skrytykowany przez II. G r o s s a ,  
J. P a r a d o w s k i e g o ,  R. G a l o n a  i innych10) . T. M i e c z y  ń  s k i wyróżnia 
na Pomorzu gleby leśne brunatne i rdzawe zbielicowane11). Wiadomości histo­
ryczne potwierdzają nieraz te założenia, jednaJkże analiza gleb nie daje na ogól 
r am chronologicznych.

Duże usługi przy rekonstrukcji pierwotnego zalesienia oddaje analiza nazw 
miejscowych i polnych. Nie pozwala ona jednak w większości wypadków na 
Ustalenie chronologii ich pochodzenia. Na Pomorzu można z pewnym prawdopodo­
bieństwem datować pewne nazwy niemieckie, należy jednak przy tym sprawdzić, 
czy nie zastąpiły one dawnych określeń słowiańskich. Jeżeli spotykamy rodziimą 
nazwę dotyczącą trzebieży, to należy przypuszczać, że powstała raczej przfd 
wiekiem X III, gdyż odtąd osadom zakładanym na porębach nadawano zazwyczaj 
nazwy niemieckie, często kończące się na — haęren.

Podsumowanie wiadomości źródłowych o trzebieżach w różnych okresach 
' Uzupełnienie ich wiadomości pośrednimi pozwoli na odtworzenie w przybliżeniu 
zasięgu objętego jeszcze przez pierwotny las w X I—X II w. Sięganie dalej wstecz

, s) H ł a d y ł o w i e z  J . K., o. c., s. 11, 1: „Człowiek zakładał swe osiedla na 
ziemi bezleśnej”.

”) Ł ę g a Wł., K ultura Pomorza we wczesnym średniowieczu, I—II.
10) G r o s s H , Die Steppentheorie. s. 313; P a r a d o w s k i  J.,  o. c., s. 74; 

G a l o n  R., Kujawy białe i czarne, 1929.
u ) M i e o z y ń  s k i T. Gleby Pomorza Z., ®. 11—12.

U­
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nie jest wskazane, gdyż powodowałoby zupełne oderwanie od podstawy, jaką 
stanowią wiadomości źródłowe. Dopiero rozwój badań archeologicznych umożliwi 
z czasem objęcie jeszcze dawniejszych okresów. Nawet przy powyższym ograni­
czeniu rekonstrukcja stanu zalesienia dla początków tysiąclecia będzie miała 
charakter hipotezy.

Obecną rzeźbę swego 'krajobrazu zawdzięcza Pomorze w głównych zarysach 
już epoce lodowej. Po usunięciu się lodowca na półnoo nastąpiły jeszcze pewne 
zmiany, wywołane ruchami powierzchni, działalnością prądów, która wyrównała 
poszarpane zrazu wybrzeże, powolnym zamulaniem i zarastaniem jezior przepły­
wowych oraz erozją rzek. W wyniku tych przeobrażeń, po licznych wahaniach 
klimatu, około początku naszej ery, wytworzył się typ krajobrazu Pomorza, który 
przetrwał aż do chwili, gdy zmieniła go niszcząca ręka człowieka. Jako spadek 
po działalności lodowca pozostała dość urozmaicona rzeźba terenu. Obszary 
między Głdą a Brdą stanowią (kraniec zasięgu wielkopolskiej moreny dennej. 
Dalej na północ ciągnie się od Odry po W isłę pas piaszczystych i żwirowatych 
zandrów, utworzonych przez wody spływające z lodowca. Tam gdzie czoło jego 
zatrzymało się na dłużej po raz ostatni, powstał pas moreny czołowej, mniej w ię­
cej od Chojny — przez Ińsko, Drawsko. Połczyn, Wierzchowo, Miastko, Bytów' — 
do Oliwy. Ziemie tu  nieszczególne, ale krajobraz pięknie falisty, pocięty mnó­
stwem jezior i rzek. W średniowieczu szumiała tutaj ogromna puszcza. Na północ 
od owego grzbietu wzgórz rozciąga się znów morena denna, przez którą prze­
rzynają się szerokie pradoliny rzek, ongiś bardzo bagniste. Gleby tych okolic 
są niezłe: przeważnie bielice, tu i ówdzie grunty piaszczyste, a koło Pyrzyo, 
Stargardu i Gryfina trafiają się wyśmienito ziemie pszenno-buraczane. Płaszczy­
zna moreny dennej opada stopniowo ku  Bałtykowi, przechodząo w pas nizin nad­
morskich. Pas ten wypełniają jeziora, mokradła i niskie łąki. Wzdłuż samego 
wybrzeża ciągną się piaszczyste wydmy, gołe, bądź porosłe lasem sosnowym. 
Miejscami wysoczyzna dociera aż do morza w po,staci wybrzeża klifowego
0 malowniczym w yglądzie12).

W arunki glebowe, morfologiczne i klimatyczne miały niewątpliwie wpływ na 
rozmieszczenie szaty leśnej i rozwój osadnictwa Obfitość wód i większe opady 
w pasie wzgórz sprzyjały porostom drzewostanów, natomiast gleby wapienne
1 .suche, łęgi nizinne i czarnoziemy pobagienne pozostawały zazwyczaj bez­
leśne lub słabo zalesione. Zwolennicy tzw. teorii stepowej łączyli najdawniejsze 
osadnictwo stałe z terenami bezleśnymi, które w okresie suchego klimatu subbo- 
realnego zajmować miały znaczne przestrzenie, a skutkiem swego zasiedlenia 
nie zostały już ponownie pochłonięte przez las, skoro klimat stał się wilgotniejszy. 
Natomiast puszczę uważali oni za teren wrogi dla osadnictwa13).

Pomijając okoliczność, że nowsze badania paloobotaniczne kwestionują stepowość 
środkowej Europy w owym okresie, teoria ta jest zbyt jednostronna14). O roż-

1-) M i e c z y ń s l k i  T., o. c., s. 2—5.
“ ) M a a s  W., Beziehungen, s. 7. 28. H ł a d y ł o w i c z  J.. o c., s. 11. 

, Człowiek a p u sz c z a ...  role i ziemie uprawne, a lasy i bagna to odwieczne 
przeciwieństwa” .

14) O ł t  u s z e w s k i W., o. c,, s. 357. W okresie subborealnym (IV) procent 
pyłków olchy i dębu jest większy, a pyłku sosny mniejszy niż w klimacie 
współczesnym.

P IE R W O TN Y  K RAJO BRAZ W CZESNO-H1STORYCZNY
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mieszczeniu osadnictwa decydował nie jeden, lecz wiele różnorodnych czynników, 
jak: sposoby i narzędzia produkcji, stosunki produkcyjno, topografia danej 
okolicy, wzglądy bezpieczeństwa itd.; tak np. hodowla koni i bydła znajdował), 
najdogodniejsze warunki v/ pobliżu łąk, hodowla świń wymagała sąsiedztwa 
lasów bukowych i dębowych, rybactwo — wód, produkcja garncarska i kowal­
ska — dostatku surowca i drzewa opałowego. Osadnictwo rolnicze wykorzy­
stywało zapewne golizny, by uniknąć trudów trzebieży, jak to stwierdzamy 
w górach za czasów historycznych. Większe znaczenie miała dla niego jakość 
gleby. Wydaje się że wczesno-historyczne rolnictwo pomorskie unikało na ogół 
ziem gorszych, które przy óweaesnej nieznajomości nawożenia dawały plon za­
wodny. Okolice Pyrzyc, Widuchowa, K arlina, Świecia, Tczewa, gdzie grunty 
są żyzno i ciężkie, wykazują znaczne skupienie dawnego osadnictwa Natomiast 
ubogie zandry grzbietu pomorskiego pozostały do dziś słabo zaludnione. Badania 
Paleobotaniczne prof. K. M o l d e n h a w e r a ,  dotycząca wykopalisk w Szcze­
cinie, stwierdziły występowanie tam znaczniejszej ilości zbóż chlebowych, i to 
z przewagą pierwotnie pszenicy. Żyto pojawia się dopiero w późniejszych w ar­
stwach kulturowych. Okoliczność ta zdajo się potwierdzać tezę o użytkowaniu 
na początku ziem żyźniejszychls).

W X I i X II wieku rolnictwo odgrywało już znaczną rolę wśród, zajęć ludności 
Pomorskiej. Jeden z żywotów Ottona z Bamberga zawiera wzmiankę o żniwach 
Przy udziale większej ilości czeladzi1®). Daniny biskupie, ustalone w bullach
2 roku 1140 i 1148, opierają się na zbożu17). Nazwy miejscowości w okręgach 
rolniczych koło Trzebiatowa, Pyrzyc, Karlina itd. w ogromnej większości po­
chodzą z czasów przed pojawieniem się żywiołu niemieckiego. Nie brak nazw 
związanych z upraw ą roli, jak: Police koło Szczecina, Dobropole, pow. pyrzycki, 
rzeczka Dobropolnica w ziemi maszewskiej itp, Stosunkowo gęste zaludnienie 
Wspomnianych poprzednio okręgów, a lakże aprowizacja znacznych ośrodków, 
jak Szczecin, Wolin, Kołobrzeg, Gdańsk, musiały być uwarunkowano rozprze* 
strzenioną uprawą roli. Przy ówczesnej niskiej wydajności (drugio i trzecie 
ziarno) i gospodarce odłogowej obszary zajęte przez role i pastwiska musiały 
zajmować znaczne przestrzenie. W miarę rozwoju sił wytwórczych doznawały 
ono dalszego powiększania przez karczunki. Śladem tego procesu są nazwy 
niektórych osiedli, np. Trzebieszewo, pow. (kamieński (wymieniono 1215 r.), 
1'rzebiatów (1180 r.); Trzebusz, pow. gryficlci (1180 r.), Trzebin koło Ręcz a 
(1242 r ) ,  Trzebież pod Szczecinem (1202 r.), Goleniów (1220 r.), Golczewo 
(XIII w.) itd. Taryfa celna kołobrzeska z roku 1159 wspomina o spławie drzewa 
P arsę tą18). W początkach epoki feudalnej rozmiary karczunków były przy­
puszczalnie niewielkie, rozrzucone tu i ówdzie, toteż zapewne nie wpłynęły decy­
dująco na ogólny krajobraz.

Różnice między terenami bezleśnymi a leśnymi rysowały się podówczas o wiele 
Umiej wyraźnie niż obecnie. W czesno-historyczny krajobraz, nie objęty jeszcze 
'ntensywną uprawą roli, nawet na otwartych przestrzeniach, obfitował w liczne 
lasy, gaje, zaro=ło bagienka >i pastwiska, rozsiane wśród kawałków pól i łąk.

15) Sprawozdanie z działalności Kier. Badań nad Początkami Państw a Pol­
skiego (Przegląd Zach n r 1—2 1951 r., s. 201,, 239).

M) H e r b o r d  II, 23.
17) PU. I, n r  301 r. 1140: . . .  de tota Pomerania . . .  de unoąuodue aratro  duas 

uiensuras . . . :  Pil. U,, n r 2, r. 1148 . . .  castrum Kdanzc cum decima annonc . . .
1S) K o z i e r o w s k i St., Atlas nazw geograficznych. PU. I, n r 48.
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Regulacja wsi na zasadach prawa niemieckiego zmniejszyła znacznie ilość tego 
zadrzewienia, ale nie usunęła go zupełndel Skrawki lasu około wsi były nie­
zmiernie potrzebne ze wzglądów gospodarczych i niejednokrotnie dopiero wiek 
X IX  położył im kres. Również puszcze nie stanowiły bynajmniej jednolicie za­
rośniętych przestrzeni. Istniały wśród nich liczne polany, mokradła i łąki. Na 
gruntach jałowych i suchych, zwłaszcza w rejonie zandrów, rozciągały się 
znaczne przestrzenie wrzosowisk. Tędy biegły zazwyczaj szlaki komunikacyjne, 
unikając przedzierania się przez gąszcze, a w późniejszych okresach wypasano 
na nich stada owieo19),. Wreszcie pamiętać należy, że puszcza nie była terenem 
całkowicie bezludnym.

Zagadnienie osadnictwa leśnego nie zostało dostatecznie uwzględnione w do­
tychczasowych pracach seograficzno-historycznych, dotyczących Polski zachod­
niej. Rozpowszechnił się pogląd, że określenie „desertum” oznacza okolice leśne
0 zaludnieniu co najwyżej sezonowym. Istotnie źródła pisane milczą o osiedlach 
w puszczy. Tak np. nadania dotyczące puszcz między górną Iną a Drawą nie 
wymieniają żadnej osady poza Korytowem20), tymczasem wykopaliska archeolo­
giczne wykazują istnienie osad i grodzisk wczesno-historycznych w wielu pun­
ktach tego obszaru, jak np. Żabin, Mielenlco, Żółto. Drawsko w tfowiecio draw­
skim; Kolsk i Chłopowo w pow. choszczcńskim21). Argumentem, przemawiają­
cym również za dawnością wielu osad puszczańskich, są ich nazwy w znacznej 
części rodzime. Ludność tych osiedli utrzym ywała się przede wszystkim z użyt­
kowania lasu. Byli to więc myśliwi, bartnicy, rybacy, smolarze, drwale W lasach 
bukowych i dębowych wypasano świnie, a na wrzosowiskach owce. O rozmiarach
1 charakterze produkcji leśnej dają nam pojęcie najstarsze pomorskie taryfy 
celne22). Tam gdzie warunki produkcyjne temu sprzyjały, ludność puszczy zaj­
mowała się również rolnictwem. W W arnicy (pow. chojeński) w osadzie sięga­
jącej X wieku odkryto np. kości wołu i konia. Podobne relikty wczesno-liisto- 
ryezne, z dodatkiem kości owcy, znaleziono w Ciecholewach (pow. chojnicki). 
Nazwy Karwowo, pow. łobeski, Karwice, pow. drawski, wiążą się  z hodowlą 
bydła Z puszcz Nowej Marchii pobierali panujący daniny w ow sie23). Wiado­
mości tego rodzaju dowodzą, żo osadnictwo puszczańskie miało przynajmniej 
częściowo charakter stały. Należy tedy odrzucić jalko błędny pogląd II. i G. M o r- 
t  e n s e n ó w, jakoby ludność puszczy stanowiła wyłącznie element wędrowny 14).

Analizująo zasięg lasów w epoce feudalnej należy mieć na uwadze zarówno 
istnienie osadnictwa polnego* jak i puszczańskiego. Zagęszczenie osadnictwa 
puszczańskiego było o wiele rzadsze, przy sprzyjających jednak warunkach po­
wstawały liczniejsze skupienia osad, np. w okolicach Szczecinka i na południowy 
zachód od Drawska. W myśl poglądów, wiążących osadnictwo wyłącznie z tere­
nami otwartymi, należałoby uznać owe obszary za bezleśne, czemu przeczą źródła

19) Owo drobne odcinki lasu, jak również polany, nio zostały oznaczone na 
mapie ze względu na jej przejrzystość. Różnice w przestrzeni leśnej i otwartej, 
jakie stąd powstały,'- ulegają w przybliżeniu wyrównaniu.

20) KWP. n r 202 r. 1297; PU. II, nr 586, r  1254, desertum Sarethicze; PU. I, 
n r 476, r. 1248, lclaszt. Marianowo.

21) Ł ę g a  W.,  o. c.. II,  s. 322, 561, 573, 562.
22) L e s i ń s k i  IŁ, Handel na wybrzeżu słowiańskim w X II w (Prz. Zach. 

1/2, 1,951). Ł ę g a  W., o. c., II, s. 560: osada rybacka w Charzykowach. Matr. 
R. Sum. III , 1470, 1298 r melliftcatores de Barthodzieie (p. Bydg.).

23) Ł ę g a  W., tł. c., II, s. 263. G o l  Im  e r  t W.; Landbuch 1337.
24) M o r t e n s e n  H  G., o. c., II, s. 40—42.
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historyczne. Odwrotnie, nie można odtwarzać puszczy jako zwartej przestrzeni 
leśnej, co uczynił np. Ĵ , H ł a d y ł o w i c z ,  a.  częściowo jt O. S c h I ii t e r 25) 

Obecnie omówimy ogólnie, jak się przedstawiał krajobraz Pomorza u progu 
Jego dziejów '

Drzewostany wczcsno-historyczne miały skład odmienny od dzisiejszych. Od­
setek drzew liściastych był o wiele większy, szczególnie dotyczy to buka, dębu
* grabu. Jeszcze w X V II wieku w okolicach nadbałtyckich i nadodrzańskich 
Przeważały irjjejscami lasy liściaste. Zasięg ich jednaJk kurczył się stale skut­
kiem niszczenia odrostu przez wypasanie oraz rosnącego zapotrzebowania na 
“iduleo i lepsze drzewo opałowe. W XIX  wieku kapitalistyczna gospodarka leśna 
^Powodowała zastąpienie gatunków liściastych szybko rosnącą sosną i wprowa­
dziła uprawę monokultur zamiast naturalnego lasu m ieszanego26).

Osadnictwo wczesno-liistoryczne X i XI wieku skupiało się głównie w kilku 
obszarach przedzielonych pasami puszcz. Jeden taki region leżał wokół Pyrzyc, 
Widuchowa i Stargardu, łącząc się z okolicą Gryfina. Na południu wspierał się 
?n na lasach, zalegających koło Chojny i brzegów rzeczki Myśli; od wschodu 
Ir>na puszcza dzieliła Pomorze od Wielkopolski. Przedzierały się przez nią ongiś 
zbrojne zastępy pierwszych Piastów, a później misyjna karaw ana biskupa Ottona 
z Bamberga. Pasmo lasów oddzielało region Stargardu od sąsiedniej ziemi no­
wogardzkiej, którą z kolei inne lasy rozgraniczały od okolio Kamienia. Na 
Prawym brzegu Odry rozciągała się puszcza goleniowska, jak się zdaje, bezludna. 
vv zdłuż wybrzeża Bałtyku, od Kamienia aż po Kołobrzeg, ciągnęły się obszary 
®iemal bezleśne, częściowo pokryte łąkami, częściowo od dawna zamieszkało. 

' 'ększe kompleksy zadrzewienia zaczynały się dopiero dalej na południe: koło 
Jteska, Łobezu Świdwina. Między Kołobrzegiem a jeziorem Jamno zalegały 
"Ogniste i zarosłe obszary, aż po Wierzchucino i Łekno. Koło Koszalina szumiały 

zachodu lasy bukowe, na wschodzie leżała szeroka i bagnista dolina rzeki 
"niesty. Ziemia białogardzka była przeważnie pokryta lasami; osadnictwo sku- 

się głównie koło Białogardu, Dalej na południe ciągnie się od Chojny po 
ytów piaszczysty grzbiet usypany przez krawędź lodowca. Zalegały go wówczas 

°Sromno puszcze, usiane wielu jeziorami, które stanowiły naturalną granicę 
Między Pomorzem a Wielkopolską. Zaludnienie pasa -wzgórz było słabe. Tu 
J ówdzie, zwłaszcza nad jeziorami i rzekami, rozmieściły się niewielkie osady. 
Jak: R^cz, Stare Drawsko, Kalisz Połczyn, Parsęcko, Bobolice, Szczecinek, 

ierzchowo. W przebiegu swoim ku wschodowi grzbiet pomorski zbliża się
0 Bałtyku, by zakończyć się wreszcie koło Sopotu i Oliwy. Na północnym jego 

e5°ku puszcza ustępowała stopniowo miejsca rozrzuconym kompleksom leśnym 
?‘16nii sławieńskiej, by przejść wreszcio w słabo zadrzewioną równinę moreny 

Cnnej. Rozmieściły się tam skupienia osadnictwa wokół Sławna, Darłowa, Słup- 
8*a i Białogardu. W iększe zaludnienie tych obszarów wiąże się prawdopodobnie
* urodzajniejszą ziemią. Natomiast piaszczyste i ubogie gleby powiatów miastec- 

le8o i człudhowsikiego szumiały przeważnie puszczą aż po wiek XV.
Pomorze Gdańskie posiadało znaczny odsetek lasów Na północy tworzyły one 

Mniejsze zespoły, między którymi rozmieściły się obszary dawnego osadnictwa: 
Chmielna, Żukowa, Kościerzyny Bytowa. Południową część kraju  zajmowały 

u“°gie i puste Bory Tucholskie, łączące się z puszczą grzbietu pomorskiego.

, ,2,0 Osady puszczańskie przedstawiono na załączonej mapie zajmują_ ze wzglę­
dów technicznych większą przestrzeń, niż wypadałaby w rzeczywistości.

) K i n k a H., Wprowadzenie buka i innych rodzajów cienioznośnych, 9. 7.
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Jeszcze dalej na południa spotykamy znowu obszary mniej lesiste, któro wcho­
dziły w skład ziemi szczycieńskiej i raciąskiej, Łączyły się one z gęściej zalud­
nionymi okolicami, stanowiącymi teren ekspansji Wielkopolski. Natomiast dolina 
Brdy i okolice Bydgoszczy i Koronowa szumiały borem sosnowym. Najmniej 
lasów było w pasie nadwiślańskim: skupiało się tutaj dawne osadnictwo około 
Świecia, Gniewu i Tczewa. Żuławy tworzyły podówczas obszar bagien, z którego 
tylko tu i ówdzie wyłaniały się wyniosłości pokryte lasem lub zamieszkane.

W ciągu -ubiegłych stuleci1 zaszły również zmiany w krajobrazie morfologicz­
nym. Na początku doby historycznej stan wód utrzymywał się wyżej niż dzisiaj. 
K raj usiany był mnóstwem mokradeł i bagien, które dopiero ręka ludzka osu­
szyła, nadając im stan obecny. W iększa część łąk, istniejąca na mapach dzisiej­
szych, była w X I wieku moczarami, gdzio tylko niektóre kawałki nadawały 
się do koszenia. Takie obszary bagienne zalegały zwłaszcza doliny Odry, Noteci 
i Warty, okolice Kołobrzegu, Szczecinka, wybrzeże morskie koło jeziora Łebsko,. 
koło K arwi i Gdyni. Mniejsze rzeki,, jak Ina, Płonią, W ieprza, Łeba, wiły «ię 
kapryśnym biegiem wśród podmokłych, zarośniętych łozą dolin

Wiele jezior rozlewało się znacznie szerzej niż dzisiaj. Tak było prawdopo­
dobnie z płytkim a ogromnym Jeziorem Łebskim, jak świadczą o tym łodzie 
wczesno-historyezne, wykopane z torfu w znacznej odległości od brzegu. Jezioro 
Wielim obejmowało obszar o 1000 hektarów większy od dzisiejszego, a stan jego 
wód wynosił 2.5 m ponad poziom obecny, Sąsiedijie jezioro Czerezsieka (Prze­
sieka) docierało do zabudowań Szczecinka27). Jezioro Jelenino (pow. szczeci­
necki') sięgało aż do wsi tej nazwy; w X V III wieku opuszczono je o 4 m. Także 
powierzchnia jeziora Piło zajmowała o 330 ha więcej niż obecnie-’8). W pobliżu 
W ęgorzyna (pow. łobeski) rozciągało stię dziś nie istniejące Jezioro Polchow- 
skie, o powierzchni z górą 100 ha. Koło Parsęcka (pow, szczecinecki), Ltwzczyna 
(pow. kołobrzeski), Ciemina (pow białogardzki) istniały jeziora spuszczone 
w X V III wieku. Po dużych jeziorach koło Łekna (pow. koszaliński) i Trzęsacza 
(pow. gryficki), które widnieją jeszcze na mapach X V III wieku, pozostały dziś 
tylko łąki i m okradła28).

Wybrzeże morskie uległo również pewnym, choć niewielkim zmianom. Tam, 
gdzie wysoczyzna, dochodząo do Bałtyku, tworzy wybrzeże klifowe, działalność 
fal i prądów uryw a po trochu brzeg. Takie cofanie się wybrzeża obserwujemy 
koło Jarosławca, między Kołobrzegiem a Mielnem, oraz koło Trzęsacza (pow. 
gryficki). Proces ten jednak postępuje bardzo powoli, gdyż od X I wieku morze 
posunęło się w głąb lądu zaledwie od 600 do 2 000 m. Odwrotnie, na innych od­
cinkach prądy nadbrzeżne osadzając pędzony piasek powodują narastanie lądu, 
np. na mierzejach jeziora Jamno, Łebsko oraz przy ujściu R eg iao). Podobno dzia­
łanie przyczyniło się do zespolenia w jedną całość poszczególnych kęp, z których 
jeszcze w X V III -wieku składał się Półwysep Helski Również Żuławy zawdzię­
czają swe powstanie masom ziemi naniesionym przez Wisłę. Dokładny przebieg 
tego procesu nio jest jeszcze ustalony, w każdym razie można przyjąć, żo około- 
roku 1000 okolico Koszwały, Kieżmarku i Drewnicy znajdowały się jeszcze 
pod wodą.

27) T i i m p e l  H.„ Neustettin, s. 17, 18.
2S) Z e c h  l i n ,  D.er neustettiner Kr. (Balt. St. 36, s. 7).
28) B e r g h a u S  H ,, Pommern, II, 2, s. 733.
30) H a r t n a e k  W., Die Kiiste Ilinterpom merns, s. 54.
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OKRES K ARC ZU N K Ó W  W  ŚREDNIO W IECZU

W drugiej połowie X II wieku rozwinęły się na Pomorzu nowe formy feudalnej 
organizacji większej własności, oparte na wzorach wykształconych na zachodzie 
Europy Nastąpiło nasilenio procesu uzależniania ludności włościańskiej od wiel­
kich posiadaczy, przy zastępowaniu renty odrobkowej rentą płaconą w naturaliach 
1 w pieniądzach31). Organizacja większej własności łączyła się z ulepszeniem 
metod uprawy i rozwojem osadnictwa przy pomocy kolonistów krajowych lub 
sprowadzanych z Niemiec. Przebudowa gospodarcza rozpoczęła się w dobrach 
duchownych. Na drugą połowę X II wielku przypadają liczno fundacje klasztorów, 
które otrzymywały znaczne uposażenie w ziemi. Konwrenty cystersów i premon- 
stratensów przybywające z Niernieo i Danii przynosiły znajomość lepszych spo­
sobów uprawy a rozporządzając środkami materialnymi i bezpłatną siłą  roboczą 
^  osobach braci-konwersów podjęły one na szerszą skalę trzebieże i osuszani1' 
wilgotnych gruntów.

Na prawym brzegu Odry pierwszą placówką zakonną był 'klasztor cystersów 
w Kołbaczu (pow. gryfiński) założony w r. 1172. W ciągu X III wieku przetrze­
biono puszcze koło Kobylanki, Bielikowa i Wełtynia. Aby uzyskać napęd dla 
swych młynów, cystersi spiętrzyli odpływ jeziora Miedwie, ekutkiem czego 
jezioro podniosło się znacznie. Na Pomorzu Gdańskim cystersi posiadali znaczne 
dobra wokół Oliwy, założonej w roku 11.78. Starogard z okolicą przypadł w udziale 
zakonowi rycerskiemu joannitów, których poddani trzebili lasy koło Skarszew' 
i Wysokiej.

W iek X III  przyniósł dalsze nadania na rzecz duchowieństwa i zakonów7 rycer­
skich. Przemiany form produkcyjnych objęły ,także dobra feudałów świeckich 
Również miasta, uzyskująo samorząd na tzw. prawie niemieckim, otrzymywały 
nadania w.si i lasów. Wszystkie te instytucje uzyskiwały immunitety i prowadziły 
ożywioną działalność osadniczą. Zajmowanie pod uprawę coraz większych ob­
szarów leżało w interesie feudalnych właścicieli, którzy mogli wówczas pobierać 
czynsze od większej liczby poddanych. By zachęcić chłopów do przedsiębrania 
'karczunków, udzielano im zazwyczaj kilkuletnich zwolnień od świadczeń tzw. 
Wolnizn. Przebudowa wsi na zasadach prawa niemieckiego łączyła się na ogół 
z poszerzeniem obszaru uprawnego kosztem lasów i gajów 32). W wielu wypad­
kach powstawały zupełnie nowo osady na terenach lesistych. Tak np. w drugiej 
Połowie X III  wieku wytrzebiono nadbrzeżne puszczo między Kołobrzegiem a je­
ziorem Jamno. Na gruntach tych powstały wsio Dobrzyca, Łekno, Sarbinowo, 
Dobro i inne. Rozszerzono trzebieże wokół miast Goleniowa i Gryfina. Poddani 
joannitów karczowali puszczę nad rzeką Krąpiel; w dobrach klasztoru Maria­
nowo założono na porębach kilka wsi Akcja osadnicza prowadzona w dobrach 
templariuszów uszczupliła lasy  nad rzeką Rurką i Myślą oraz koło Myśliborza 
(Bierzwnik, K inice). W końcu X III  wieku wzięto pod uprawę wybrzeża jeziora 
Orawsko nadane templariuszom przez Przemyśla II, Biskupi kamieńscy, władcy 
ziemi kołobrzeskiej, popierali działalność osadniczą w lasach koło Lipia i nad 
Radwią. Okolice Bobolic zostały częściowo wytrzebione dopiero w początku 
XIV wieku.

Do rozwoju osadnictwa ziemi sławieńskiej przyczyniła się znacznie inicjatywa 
Swięców, najpotężniejszych tamtejszych feudałów. Rozszerzono wtedy znacznie

31) G r i o k o w B„ Prawidłowości w dziejach chłopów, a. 286.
32) T y o T., Początki kolonizacji wiejskiej na prawie niemieckim w Wielko- 

Polsce. Poznań 1924, s, 48.
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obszary uprawne koło Darłowa. Ważnym ośrodkiem osadniczym był takżo klasz­
tor cystersów w Bukowie, założony w r. 1260. Również w dobrach miasta Słup­
ska założono 'kilka osad na karczunkach. W pasie nadbrzeżnym trzebieże na 
większą skalę b3rły  w tym okresie dość rzadkie, poszerzano natomiast istniejące 
już osady. Dalej na południe osadnictwo rozpoczęło w XIV wieku wolny po­
chód w głąb puszczy, zalegającej obecny powiat miastecki. Założono wówczas 
lub rozszerzono Kolezygłówki, Przeradz, Pustowo, a w początkach XV wieku 
Dr.etyń, Barnowieo i Żeliee.

Na Pomorzu Gdańskim powstało na porębach w X III  wieku kilka wsi w okolicy 
Pelplina, jak: Brzeźno, Królówlas. Nowa Cerkiew, Dębiny W  XIV  wielku za­
łożono na karczunlkach Opalenie, Aplinki, Czarny Las,, Wielbrandowo, Rywałd 
i poszerzono kosztem puszczy wiele istniejących już wsi.

Krzyżacy popierali akcję przemiany lasów na grunta uprawna. W szczegól­
ności zaludniono Niemcami lesiste obszary wokół Chojnic, tzw. Kosznajderię. Na 
wyżynach powiatu wejherowskiego osadnictwo posuwające się od dolin wgryzało 
się w zwartą ścianę borów. Poszerzono wtedy znacznie małe osady, jak Reda. 
Orunia, Chylonia, Wielka Wieś, zakładano noWe, jak Rębielcz, Rychtembork. 
Największe jednak trzebieże przeprowadzano z inicjatywy zakonu w puszczach 
komturstwa człuchowakiego. Ziemie to były dotąd rzadko zaludnione. Zdaje się, 
że poza okolicą Poddańska, Człuchowa, Koczały, Pieniężnicy i Domasławia 
brakło tam zgoła większych osad i dopiero schyłek XIV wieku przyniósł tam 
przerzedzenie obszarów leśnych.

Ruszyła się też trzebież puszcz między Drawą a Brdą oraz w obecnych powia­
tach: gorzowskim i strzeleckim. Natomiast w powiecie szczecineckim zasięg lasów 
nie uległ większej zmianie aż do XV wieku.

Na półnoo od Noteci przenikało osadnictwo z Wielkopolski Czyniło ono jednak 
powolne postępy. Okolice Bydgoszczy, Solca i Koronowa jeszcze w XIV  wieku 
pokrywały przeważnie lasy (np. Knieja, Bartodzieje), które podchodziły pod 
samą Bydgoszcz. Koło Piły osady skupiały się tylko nad rzekami. Najwięcej 
przestrzeni uprawnych spotykamy w tym czasie wokół Więcborka, Sępólna 
i Nakła. Powiaty: wałecki i złotowski szumiały przeważnie borem, wśród którego 
jak wyspy wyłaniały się grupy osad (Witkowo, Golin Lubiesz. Bytyń). Cystersi 
z Lubiesza podjęli około 1230 roku karczunek puszcz między Złotowem* Więcbor­
kiem i Łobżenicą oraz ikoło Bytynia.

Działalność osadnicza osłabła bardzo od końca XIV  wieku. Proces ten zaczął 
się wcześniej w zachodnich częściach kraju, później na wschodzie, gdzie zwłasz­
cza w komturstwie człuchowskim akcja kolonizacyjna trwa niemal do czasów 
polsko-krzyżackiej wojny 1410. W związku z osłabieniem ruchu osadniczego usta­
ją  większe karczunlki. Zmiany w zasięgu obszaru leśnego ograniczają się Kl own i e  
do utrwalenia i poszerzenia zdobyczy dawnych trzebieży. W granicach istnieją­
cych już osad prowadzi się trzebież mniejszych oddziałów leśnych

Na niektórych obszarach zachodził proces odwrotny: odzyskiwania przez 
puszczę terenów, zajętych już pod uprawę, co nastąpiło zwłaszcza na pograniczu 
polsko-brandenburskim i krzyżacko-pomorskim. W związku ze spustoszeniami, 
spowodowanymi przez starcia pograniczne i wojny polsko-krzyżackie, wiele osad 
zostało opuszczonych, a pola ich zarósł las. Taki loa <spotkał np. wsie Brzeźnicę. 
Łękinię, Nieżywięć, Pieniężnicę, Starzno itd. w obecnym powiecie człuchowskim; 
Miłocice, Przeradz w powiecie miasteckim; Dzieduszyce w powiecie gorzowskim; 
Długie i Słonów w powiecie strzeleckim; Skoszewo, Kłoboszyn, Kaliska, Patuły 
koło Kościerzyny; Dzwonowo, Dołaszewo Gostomio w powiecie wałeckim. Osady
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te zostały przeważnie później wznowione, niektóre jednak, jak np. Nietobyle 'koło 
Buntowa w powiecie złotowskim, zanikły bez śladu i odtąd las szumiał na miejscu 
teh pól. Podobnie znikły bez śladu cztery wsie: Brunkow, Bruniken, Speningen, 
Woken na terenie dzisiejszych lasów koło Sarbiewa w powiecie strzeleckim.

I ■
TRZE B IE ŻE  W IEKU  X V I  I  X V II

Po dłuższym okresie zastoju początek XVI wieku przyniósł na Pomorze nową 
folę trzebieży puszcz. Akcja ta pozostawała w związku z rozpowszechnieniem 
Pańszczyźnianej formy wyzysku chłopa i korzystnymi warunkami zbytu wytwo­
rów rolnych i leśnych, Rozwój prostej gospodarki towarowej, wzrost sił produk­
cyjnych w związku z odkryciami geograficznymi wywoływały w zrastający popyt 

zboże. Zachęcało to feudalnych właścicieli do powiększenia obszaru istnieją- 
°ych folwarków i tworzenia nowych v przez rugowanie chłopów z ich gospo­
darstw 33). Usuniętych włościan osadzano na zarosłych pustkowiach lub odda­
wano im do karczunku odcinki lasów Dziedzice sprowadzali też chętnie obcych 
osadników, którzy zakładali nowo gospodarstwa na porębach. Korzystne Warunki 
zt>ytu wytworów leśnych skłaniały właścicieli dóbr do zakładania licznych smo- 
fornh, hut żelaznych i  szklanych, tartaków, do wypalania potażu i wapna. 
Wszystkie te p rzfdsiębiorstwa zużywały wiele opału, stąd też powstawały zwykle 
fa  terenach leśnych kosztem coraz dalej rozszerzających się trzebieży. Również 
i drzewo znajdowało teraz większy zbyt w budownictwie miejskim i okrętowym.

Początki owej działalności osadniczej przypadają na pierwsze dziesięciolecia
XVI wieku, a największe nasilenie osiągnęła ona w drugiej połowie tego stulecia 
1 Pierwszej połowie następnego. W ojna trzydziestoletnia zahamowała znacznie 
ten proce? na obszarach księstwa pomorskiego i ówczesnej Nowej Marchii; na 
ziemiach Rzeczypospolitej podobny skutek miały wojny szwedzkie.

Akcja karczowania lasów w XVI i X V II wieku rozwijała się nierównomiernie, 
zależnie od okolicy.

Na terenie ówczesnego władztwa Hohenzollernów największe zmiany szaty 
leśnej zaznaczyły się we wschodniej części Nowej Marchii, a więo w powiecie 
s °rzow®kim, strzeleckim, drawskim, choszczeńskim i koło Świdwina. Nowe osady 
Powstały tam przeważnie, między 1560 a 1590 r.

Kolonizacja puszcz w granicach Rzeczypospolitej objęła zwłaszcza zachodnią 
Część obecnego powiatu wałeckiego, koło Człopy i nad Drawą powiat pilski oraz 
Powiat człuchowski. Owa działalność rozprzestrzeniła się zarówno na tereny 
wydarte puszczy, jak też i na liczne osady opuszczone i zarosłe w X IV  i X V  w. 
Okres szczytowy tych karcpunków przypadł na lata 1570 do 1650. Krajobraz 
leśny K rajny uległ mniejszym zmianom, ale i tutaj powstało sporo nowych osad, 

Dzierzążno,, Śmiardowo, Potulice, W iersk, G rudna Radawnica w powiecie 
Kotowskim. Dębowice i Sępolkowo w powiecie sępoleńskim, Grabionna, Wielo- 
Wiczek, Krukówek, Nowa Wieś — w powiecie wyrzyskim, Knieja, 'Kosowo, Za- 
tesie i Smolary w powiecie bydgoskim. Nasilenie działalności osadniczych w tych 
gronach przeciągnęło się na okres dłuższy niż w sąsiednich okolicach Pomorza 
Zachodniego o nieomal cały wiek X V II. Na obszarze Borów Tucholskich w yra­
ja ły  również w X V II  wieku liczne nowe osiedla, rozsiane wyspowo wśród lasów. 

yłv to przeważnie ismolarnie, huty i inne niewielkie skupienia ludzkie, z których

f ) G r e k ó w  B., Prawidłowości w dziejach chłopów, s. 268, 289, 295. O s t r o -  
"  i t i a n o w K., Zarys ekonomiki, s. 149’. 167.
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dopiero w ciągu następnego stulecia rozwinęły się wsie. Większe kompleksy 
nowin skupiały się w królew&zczyznach na północ od Kartuz w obrębie obecnych 
powiatów: kartuskiego i gdańskiego. Zawdzięczały ono sw# powstanie hutom 
żelaznym i szklanym. Do dziś dnia powstałe z nich miejscowości noszą często 
nazwy owych zakładów przemysłowych, jak np. Jasiowa Hula, Czaszhufa, Ka- 
mierowskie Piece itp. Podobną akcję, choć na mniejszą skalę, prowadzono w la­
sach starostwa puckiego. Odnowiono także, kilka wsi opuszczonych po wojnie 
trzynastoletniej, jak Łączek w pow. starogardzkim, Kaliska, Kłoboazyn,. Fafuły, 
Skórzewo w pow. kościersldm,

Karczunki lasów na Pomorzu środkowym, bardziej wykorzystanym rolniczo, 
nie przybrały większych rozmiarów. Spotykamy się tu z poszczególnymi trze­
bieżami: w pow. nowogardzkim — Redło, Podlesie (XVI w.), Błotno (o'k. 1700 r .) ; 
w pow. gryfickim — K ukań (XVI w .); w pow. kamieńskim — Leszczno, Krze- 
mykowo, Trzebieradz, Dziwnówek; .w pow. koszalińskim — Dobiesławiee,, Mało­
goszcz, Jatynia, Górawino, Kłos. W pow. łobeskim wytrzebiono na przestrzeni
XVI i X V II wieku duże partie lasów koło Wiewiecka, Mieszewa, Płotów i Dłuska. 
Na większą skalę podjęto trzebieże w południowych częściach ziemi białogardz- 
kiej. Wsie: Bystrzyn, Rzęsna, Dobino, Toporzyk, Kluczkowoj, Gaworkowo, 
Parchlin, Smęcino, Cieszyno powstały w XVI i X V II w ieku na nowinach lub leż 
zostały powiększone na koszt otaczających lasów. Powiat pyrzycki był już wów­
czas niemal równie bezleśny jak .obecnie M) .

Na terenach pogranicznych księstwa pomorskiego podjęto na szeroką skalę 
trzebież puszcz w pow. miasteckim i szczecineckim. Przypadła ona na lata 1550 
do 1600 r.; po tym okresie zmiany już były nieznaczne. Skutkiem owej akcji 
osadniczej krajobraz tych okolic,, pokrytych dotąd olbrzymimi puszczami, uległ 
zupełnemu przeobrażeniu. Odnowiono wówczas również szereg opuszczonych 
osad, np. Miłocice, Miszewo i Przeradz w pow. miasteckim, Drawień, Linkowo, 
Podgaje w pow. szczecineckim.

Trzebieże na Pomorzu dolnym miały tylko zakres lokalny. W ciągu X V II w. 
powstały tu i ówdzie nowe osady, jak: Dąbrówka Mała, Wysokie, Z-' lenica 
w pow. lęborskim; W ietrzno w pow. sławieńskim, Kramarzyny, Lipnica, Łupaw­
sko, Mydlita, Piaszno, Prądzonka — w pow. bytowskim.

Pierw sza połowa X V III wieku nie zaznaczyła się większymi zmianami w za­
sięgu szaty leśnej i stanowi właściwie dalszy ciąg poprzedniego okresu. Tu 
i ówdzie nastąpiły lokalne trzebieże, np. koło Kościerzyny (Pruska Karczma. 
Grabowska Huta), w okolicy Bagna (pow. nowogardzki), P iły  (Wizany, Ujskie 
Ługi), koło Starogardu (Starzyska, Czarna Woda), koło Człuchowa (Bielsk, 
Gostuda).

Okres bardziej ożywionej działalności osadniczej rozpoczął się około roku 1740. 
W Polsce zbiegł on się z utrwaleniem dłuższego okresu pokojii pod rządami 
saskimi. Właściciele dóbr,, dążąc do podniesienia ich dochodowości po zniszcze­
niach długotrwałymi wojnami i zamieszkami, starali się przyciągnąć osadników, 
przeważnie Niemców, nadając im opuszczone łany chłopskie lub działki leśne

31) B e r g h a u s ,  Pom. II, 3. s. 466. Lustracja 1561 r. stwierdza: .„Tutejszy 
okręg (Amt) nie ma zgoła budulca ani drewna opałowego, jedynie koło wsi 
Tetynia są dwie niewielkie olszyny”.

KO LO N IZAC JA X V II I  I  X IX  W IEKU

t
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na prawie czynszowym. Akcja ta rozwinęła się zwłaszcza w woj. pomorskim, 
bierni nakielsfeiej i wałeckiej.

Na obszarze państwa pruskiego rozpoczęto z inicjatywy rządu (zwłaszcza 
w czasach Fryderyka II) planową kolonizację w dobrach skarbowych. Kolonie 
zakładano bądź to na zmeliorowanych nieużytkach, bądź też na nowinach. Tereny 
Uzyskane przez wyręb lasu leżały przeważnie w kilku okręgach. Najwięcej osad 
tego typu powstało w pow. nowogardzkim i gryfińskim, wśród wielkich lasów na 
prawym brzegu Odry. Na lewym brzegu tej rzeki skupiło się kilka kolonii około 
"Warpna. Założono także kilka osad na pograniczu lasów w pobliżu Stepnicy. 
Liczne nowe siedziby potworzono w borach północnej części pow. szczecineckiego 
i przylegtych gmin pow, białogardzkiego. W pow. bytowskim skolonizowano pół­
nocno-zachodnią jego część. Karczunki podjęte wśród ogromnych lasów Nowej 
Marchii nie zdołały wpłynąć silniej na je j ogólny krajobraz, gdyż rozsiane były 
Po bardzo wielkim obszarze. Najwięcej tych osad skupiło się na krawędzi doliny 
Noteci. W pasie przymorskim powstały poszczególne kolonie w pow. kołobrzeskim, 
koszalińskim, sławieńskim i lęborskim.35),

W X V III wieku podjęto też z ramienia rządu pruskiego osuszanie bagien 
i jezior. Mokradła nadnoteckie zamienione zostały w latach 1770—80 na żyzne 
łąki. Obniżono znacznie poziom jezior: Miedwie, Wielim, Czerezsieka w powiecie 
szczecineckim. Spuszczono jeziora koło Parsęcka w powiecie białogardzkim, 
W ęgorzyna w powiecie łobeskim, Łekna w powiecie koszalińskim, Trzęsacza 
w powiecie gryfickim itd .3*).

Działalność karczunkowa na ziemiach Rzeczypospolitej zaznaczyła się w mniej 
sifriym stopniu. Założono kilka osad koło Piły, nieco więcej w borach powiatu 
chojnickiego, kościerskiego i starogardzkiego. Rozbudowano także do rzędu wsi 
■wiele drobnych osiedli leśnych. W okolicy Gdańska przetrzebiono niektóro od­
cinki lasów podmiejskich. Rozbudowa Bydgoszczy i innych miejscowości tego 
regionu nastąpiła również częściowo kosztem przyległych lasów. Powstały wtedy 
Kapuściska, Witosławek;, Bielawy. Wytrzebiono kilka większych rewirów leśnych 
koło Buczka i Krojanki w pow. złotowskim. W ogólnym wyniku uszczuplenie

■ Powierzchni leśnej w drugiej połowie XVITI wieku nie dorównało jednak kar- 
czunkom poprzednich stuleci.37).

Pierw sza połowa X IX  wieku zaznaczyła się dalszym kurczeniem się po­
wierzchni leśnej. Wpłynęła na to w znacznym stopniu przebudowa ustroju 
rolnego dokonana po wojnach1 napoleońskich. Uwłaszczenie włościan i zniesienie 
służebności na obszarze państwa pruskiego pociągnęło karczunek wielu od­
cinków leśnycli. Ulepszenie metod upraw y oraz wzrastający popyt na pro­
dukty rolne -skłaniały do zamieniania lasów na pola uprawne. Rozbudowa miast 
wywołała wielkie zapotrzebowanie na drewno opałowe i budulcowe a ponieważ 
reforma agrarna i kryzys gospodarczy po wojnach poderwały majątkowo właści­
cieli ziemskich, ratowali się oni wyrąbując te lasy. Rozpoczęły się masowe 
karczunki, likwidowano zwłaszcza enklawy leśne, rozsiane na obszarze dóbr. 
Z prywatnymi właścicielami współzawodniczyły gminy i fundacje, wynajdując 
przeróżne powody, by uszczuplić stan posiadanych lasów. W yręby przybrały tak 
znaczne rozmiary, żo władze państwowo poczęły stawiać coraz większe trudności 
Przy udzielaniu zezwoleń. Niebezpieczeństwo zupełnego ogołocenia 'kraju skło-

35) Z i m m e r m a n n K ,  o. c., II,  &. 5, 191.
3a) B e r g .  Pom. II, 7, s. 850 i nn. K a m m n i — mapy.
37) Z i m m e r m a n n K., o. c., II, s. 332.
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niło rząd pruski do ujęcia gospodarki leśnej w racjonalne ramy planu. W  drugiej 
połowie XIX  wieku nie tylko ograniczono możność zamieniania lasów na rolę, 
ale podjęto również akcję zalesiania nieużytków. Między innymi umocniono 
lotne wydmy koło Dziwnowa, Łeby i na Helu. Zalesiono piaszczyste pola wsi 
Róg w pow. bytow&kim i Poniki w pow. białogardzkinl. Prowadzono róWież 
w dalszym ciągu prace regulacyjne jezior, rzek i bagien. Skutkiem tych posunięć 
spadek powierzchni leśnej został niemal zupełnie powstrzymany a drzewostany 
zarówno na Pomorzu Zachodnim, jak i w częściach kraju, które po roku 1920 
powróciły do Polski,, przedstawiały się na ogół zadowalniająco. Dopiero dzia­
łania minionej wojny spowodowały znaczne zniszczenia szaty leśnej. Dokładne 
rozmiary i znaczcnie tego procesu można będzie ocenić dopiero za lat kilka, gdy 
będziemy rozporządzali szczegółowymi zestawieniami.

Śledząo dzieje osadnictwa Pomorza na przestrzeni ośmiu wieków 'Stwierdzamy, 
jak bardzo się skurczyła szata leśna tych okolio od czasów piastowskich. Dla 
uprzytomnienia sobio tego procesu podjęliśmy próbę ustalenia wyników cyfro­
wych na podstawie obliczeń powierzchni poszczególnych sygnatur mapy. Ze 
względu na niedokładność takiego pomiaru cyfry poniższe traktować należy 
jedynie w przybliżeniu.

Obszar lasów współczesnych ok. 12,500 km2
Trzebieże X IX  wieku »» 1.700 1}
Trzebieże 1740—80 r. 11 400 }f
Trzebieżą 1500—1740 r. 11 2.800 V
Trzebieże XIV i XV w. 11 2.200 ■)t
Trzebieże X II i X III  w. 11 1.000 1f
Trzebieże z niewiadomych bliżej okresów 11 2.500 )f
Przypuszczalny ob. pralasu od X do XI w. 11 23.100 ii

Z powyższego zestawienia wynika, że dzisiejszo drzewostany stanowią za­
ledwie 50% puszczy, która zalegała kraj pomorski za czasów Krzywoustego.

Dzisiaj w dobie gospodarki planowej znaczenie lasów jest należycie oceniane, 
toteż możemy żywić nadzieję, że ową pozostałość szaty leśnej Pomorza przekażemy 
nie umniejszoną następnym pokoleniom.

O BJAŚNIENIA DO M APY.

Mapa odtwarza stan szaty leśnej w następujących okresach:
I. P r z y p u s z c z a l n y  z a s i ę g  p r a l a s u  w z a r a n i u  o k r e s u  

h i s t o r y c z n e g o  P o m o r z a .  Sygnatura powyższa obejmuje wszelkie le 
obszary, których dawniejsze zalesienie przyjmujemy tylko na podstawie wniosków 
pośrednich, np. m ateriału toponomastycznego, stanu gleb ogólnych wiadomości
o lokacjach itp. Tego rodzaju wnioski nio dają jednak ścisłych podstaw do chrono­
logii, toteż niektóre z owych ongiś zalesionych terenów mogły zostać wykarczo- 
wane we wczesnym średniowieczu, inne później. W spólną cechę stanowi jedynie 
okoliczność, że w okresie dziejowym, mniej lub więcej odległym, były one 
prawdopodobnie pokryte puszczą.

II. O b s z a r  l a s ó w ,  w y t r z e b i o n y c h  w X II i X III  w i e k u .  Jako  
daty graniczne przyjęliśmy lata od 1150—1300.

III . O b s z a r  l a s ó w ,  w y t r z e b i o n y c h  w XI V i XV w i e k u .  Daty 
graniczne 1300—1500 r.
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IV. O b s z a r  l a s ó w ,  w y t r z e b i o n y c h  w XVI X V II i p o ł o w i e  
X VIII w i e k  u. Daty graniczne 1500—1740 rok.

.V . O b s z a r  l a s ó w ,  w y t r z e b i o n y c h  w o z a a i e  r o z k w i t u  k o l o -  
n i z a o j i  X V III w i e k u .  Jako daty graniczne przyjęliśmy rok 1740 — wstąpie- 
®le na tron króla pruskiego — Fryderyka II, oraz rok 1789 — ukazani© się mapy 
Pomorza Gilly^ego. Ważniejsze kolonie, powstałe na nowinach, zaznaczono 
kółeczkiem,. Nie uwzględniono na mapie powiększenia przez karczunek istnieją­
cych już osad, jak również tych kolonii, które założono na zmeliorowanych 
bagnach i łąkach.

VI. Z a s i ę g  l a  s u  o k o ł o  r o k u  1800. Na podstawie m ap: 1. v. S o h r  o t- 
*9 t i Kartę von Ost und W estpreussen. . .  nebst dem Netzedistrickt (1796—1$02) 
1;150.000. % G i l l y  D.. K artę von Vor und Hinterpommern 1789 r. 1:175.000.

■ Odcinki Nowej Marchii w oparciu na mapie,, załączonej do pracy H. G. O s i a  
<Die zweite deutsche Ostsiedlung im Dragę und Kiiddowgebiet” .

VII. W s p ó ł c z e s n y  z a d  ę g l a s u .  Według niemieckiej mapy sztabowej 
D- H. K. 1:300.000, wydanie 1940 r.

W y k o r z y s t a n e  ź r ó d ł a  i d z i e ł a  p o m o o n i o z e

P* Sz. — Akta Archiwum Państwowego w Szczecinie*
Acta jud. — Acta judiciorum 'ecclea. dioec. Vladislaviensis wydał

B. U l a n o w s k i .
H. — Di,e Siedlungen in Sudwestpolen (Mannus VI. 1933 r.).

“ eh. Sch. — B e h e i m  S o h w a r z b a o h  M., Hohenzollernsohe Ko-
lonisationen. Leipzig 1874.

®er3. Brand. — B e r g h a u s  H., Landbuch der Mark Brandenburg 1860.
■“ erg. Pom. — B o r g h a u s  H., Landbuch des Herzogtums Pommern.

1862,t)
° i a n k e  — B l a n k ę  A., Aus den vergangenen Tagen des Kreises

Schlochau. Schlochau 1936.t>
“ nrg. Koyn. — Księgi burgrabiowskie kcyńskie. A. P, Poznań.
_^tow — Kreis Butów (praca zbiorowa). Stettin 1;938.
'-'astr. Pos. — Księgi grodzkie poznańskie A. P. Poznań.

Codex diplomaticus Brandenburgiae. Wycl R i e d e 1. 
^DPol. — Codex diplomaticus Poloniae. Wyd. R z y s z o z e w s k i

i M u o z 1< o w s k i.
•— Codex Pomeraniae diplomaticus, wyd. H a a s e l b a o h  

K.  F.  W.  i K o s e g a r  t e n I. G. L.n
r »f f i e r  L.  B.  — C r a m e i  A., Gesch. der Lande Laucnburg und Biitow, 

Lauenburg 1858.
— Akta kapituły Kamień. 1480—1719 r. w Archiwum para­

fialnym w Kamieniu..
— Documenta Capitaneatus Slochoviensis 1473—1771. wyd. 

P, P a n s k e  (Tow. Nauk. Toruń. Fontes 1935).
D o b r o w o l s k a  K. — Osadnictwo Puszczy Sandomierskiej. (Kraków. Odczyty 

geograficzne, n r 1,4, 1931).
Dok. Kuj. — I j l a n o w a k i  B., Dokumenty kujawskie i mazowieckie*

Pom.

DC.

t*CSL
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D y  1 i k  Jan

F  i 0 r  i o h J.

F i s o h e r  G. 
F  r a  n z eI  W.  
G e b h  a r d

G o a r  k e 
G o h r .

G o 11 m e r  t L. 

G. Ost. Dr. K.

G. Ost. Reo. 

G r e k ó w  B. 

G r o s s  H.

S  a r  t n a o k 

H i r  s o h,

H ł  a d.

H o 1 s t.

H. Soh.

Inw. czł.

I. Bydg.

I. N.

I. Poa.

Jud. Bydg.
Jud. Val8. 
Kammin
K a s i a k e

— O ńajważniejszydh elementach kształtujących okres 
przedhistoryczny osadnictwa. (Przegląd Geograficzny, 
nr 16, 1936).

— Kultury rolnicze, zmianowanie i zbiory w katastrze 
józefińskim (R. Dz. Społ. G. X II. 1950).

— Das Land Lebus. F rankfurt 1936.
— Si ed 1 u n gs ge sch ich tli che Betrachtungen 1922.
— G 0 b h a r  d O., Fridericianische Pfalzerkolonien in 

Brandenburg und Pommern. Stettin 1939.
— G o e r k e O., F lu r und Ortsnamen im Kreise Fiatów.
— G o h r b a n d t E .  Geschichte der Kolonisation des siid- 

ostlichen Hinterpommerns vom 16—18. Jahrh. (mapa) 
(Bałt. Stud. 38. 1936).

— Das Neumarkische Landbuch Markgraf. Ludwigs des 
Alteren vom J. 1337. (Mitt. d. Histor. Stat. Ver. F rank­
furt 13. 1861—62).

— G o t h  a r d,-0 s t. H., Die zweite deutscho Ostsiedlung 
im Dragę und Ktiddow. Gebiet. (Deutschland u. d. Osten 
12—13. 1931).

— G o t h a r d . - O s t .  Ii., Recenzja Atlasu N. SI. Zach. (Balt. 
Stud. 37. 1985, s. 376—7).

— Prawidłowości w dziejach chłopów w Europie. [Kw. 
Hist.. 56. 1948].

— Steppentheorio und die Yorgesehichtliche Besiedlung Ost- 
preussens (Altpreussen 1935—36).

— H a r t n a o k  W., Die Kiiste Hinterpommerns. Greifs- 
wald 1926.

— H i r s o h. T., Gesch. des K arthauser Kreises bis zum 
Aufhoren der Ordensherrschaft. (Ztschr. d. W estpreuss. 
Geschichtsver. 5. 18&1. 5).

— H ł a d y ł o w i c z  K. J., Zmiany krajobrazu i rozwój 
osadnictwa w Wielkopolsce od XIV do X IX  w. (Bad. 
z dz. społ. gosp. Nr 12, 1932).

— II o 1 s t e n R.(, Deutsche Waldnamen in Pommern. (Balt. 
Stud. 41. 1939).

— Handfesten der Komturei Sclilochau P a n o k e  P. (Quel- 
len u. Darstellungen zur Gesch. Westpr. 10).

— K o ś a i ń s k i  K., Inwentarz star. człuchowskiego 
z 1748 r. (R. T. N. Toruń. 11. 1904).

— księgi grodzkie bydgoskie Inscriptiones Arch. Państw. 
Poznań.

— k.-ięgi grodzkie nakielskia Inscriptiones. Arch. Państw, 
Po?, nań.

— księgi grodzkie poznańskie Inscriptiones. Arch. Państw. 
Poznań.

— księgi sądowe bydgoskie. Arch. Państw . Poznań.
— księgi sądowo wałeckie. Arch. P. Poznań.
— Kreis Kammin — Land (praca zbiorowa) Stettin 1.938.
— K a s i s k e K.. Das Deutsche Siiedelwerk des Mittelalters 

in POmmerellen. Konigsberg 1928.
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K i n k a — K i n 1: a W., Wprowadzenie bufru i innych rodzajów....
w drzewostanach sosnowych. W arszawa 1948.

K o p i t k e  — K o p i t f c e  R., Kreis Lauenburg. Konigsberg 1932.
Koronowo kl. A. — dyplomy klasztoru Koronowo. Arch. Państw . Poznań.
Koronowo kl. B. — księgi przywilejów klasztoru Koronowo. Arch. Państw.

Poznań.
K o z i e r o w s k i  St. — Atlas nazw geograficznych Słowiańszczyzny Zachodniej, 

cz. 1. Pomorze. Poznań 1945.
„ ,, — Badania nazw topograficznych dzisiejszej archidiecezji

gnieźnieńskiej, Poznań 1914.
„ „ — Badania nazw topograficznych dzisiejszej archidiecezji

poznańskiej. (R. T. N. P. IV. Poznań 41—426 1916).
„ „ — Badania nazw topograficznych na obszarze zachodniej

i środkowej Wielkopolski (R. T. N., P. Poznań. 47—48.
1921—22).

„ „ — Badania nazw topograficznych starej Wielkopolski. Po­
znań 1939.

„ „ — Pierwotne o&iedlenie dorzecza W arty. (Slavia Occ. V.
1926).

Kr- Kl. — K r a t z  6. ,  K l e m p i n  R. Die Stadte der Prov. Pom-
mern. Berlin 1865.

K u j o t  O. P.  — K u j o t  SU, Opactwo pelplińskie. Pelplin 1875.
K u j o t  Par. — K u j o t  St. Kto założył parafie w dzisiejszej diecezji

chełmińskiej? (R. T. N. Toruń. 10—12. 1903—1905). 
k r a j n a  W.  — K r a j n a  — W i e l a t o w s k i .  Ziemia złotowsfca. Po-

znań 1923.
— Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski. 

j 0P k e  H. — Das Land Tempelburg. (Balt. Stud. 35. 1933). 
r 11'*. Benef. — Liber beneficiorum Jana Ł a s k i e g o ,

0 l 8 n z  F. — Die Bevolkerung der Kaschubei zur Ordensz<eit (Z. W.
G .V er. 66, 1926).

^  3 g a — Ł ę g a W., K ultura Pomorza we wczesnym średniowie­
czu, Toruń 1932. Tom 1—2.

» — Ł ę g a  W. Obraz gospodarczy Pomorza Gdańskiego
w X II i X III  wieku, Inst. Zach. 1949. 

a a 3 W. — Beziehungen zwischen altester Besiedlung, Pflanzenver-
breitung und Boden (Deutsch. W. Zeitschr. I. Polen 13 
1928).

« „ — Die Entstehung der Posener Kulturlandschaft (Deutsch.
W. Zpitschr. f Polen 1927).

« „ — Die Entwaldung des Posenerlandes (Petermanns Mitt.
M ■ 1929)-atrikehi — K l e m p i n  R., Matrikeln u. Verzeichnisse der Pommer-

schen Rilterschaft. Berlin 1863.
^atthy  Vi3, — W izytacja 1766 r.
. atr R, S. — W i e r z b o w s k i  T.., M atriculamm Regni Summaria.

9 a k e — Mccke M., Bauerntum und Grossgrundbesitz des Kreises
Rummelsburg. Rummelsburg 1928.

°n’ Vlad. — Monumenta Historica Dioecesis VladislaviensiB.

Przegląd Zachodni
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M o r t e n s e n H i G .
/

M iih  1

MUB.
N i » s s e n

N i e t s c h t  H.

NSDAP.

O ł t u s z e w s k i  W.

03.

P a o z k o w s k i

P a r a d o w s k i

P a s z a w a k i  A.

P l e o h a n o w  J. 
O s t r o w i t i a n o w  K.

Pil. U. B.
PD.

P r. U. B.
P r u t z  
R a u m a r

Rei. Kcyn.
Rei. Naci.

Rei. Valo.

Rei. Pos.
Res. Pos.

R i n k

R u d o l p h s o n
Rummelsburg
R u s i ń s k i

S o h m i 11 D. C.

S c h m i t t  Fiat.

Die Besiedlung des nordostlichcn Ostpreussens. bis zum 
Beginn des X V III Jhd. (Deutschl. u. d. Osten 7—8, 1937). 
M ii !h 1 J., Gesch. der Dorfer auf der Danziger Hohe. 
Danzig 1938 (Quellen und Darstellungen zur Gesch. 
Westpreussens. 21).
Mecklenburgisches Urkundenbueh.
N i e s a e n P., Beitr. zur Gesch. d. Stadt Falkenburg. 
Jastrow  1933.
Zw>ei Pollendiagramme aus dera Grossen Geliich (Abh
u. Berichte d. Pommer. Naturforsch. Gesellschaft 1928). 
Kulturtage der N. S. D. A. P. K reis Neustettin, Neu&tettin 
1938.
Polodoweowa (historia lasów południowo-zach. Wielko­
polski w świetle analizy pyłkowej (P. T. P. N. Prace 
Kom. Mat. P rzyr. Ser. B. I. X. zl. 7. 1948).
Kayser E. 01ivaer Studien (Zeitschr. des W estpreuss. Ge- 
schiehtsyereins 72).
Paczkowski J. Opis królewszczyzn w woj. pomorskim 
w malborskim 1664 r. T oruń 1988.
Paradowski J. Osadnictwo w z. chełmińskiej (Bad. z dz. 
sp. i gosp. 28 i*. 1936).
Uwagi o historii lasów na Pomorzu w świetle analizy 
pyłkowej (Acta Soe. Botan. Pol. XI. supl. 1934). 
Podstawowe zagadnienia marksizmu. W arszawa 1949. 
Zarys ekonomiki przedkapitalistycznych formacji. W ar­
szawa 1948.
Pommerellisches Urkundenbueh. Wyd. P e r l b a o h  M. 
Pommersehes Urkundenbueh. Wyd. K l a m p i n  R. 
Preussisches Urkundenbueh. Wyd. II a i n M.
P r u t z  II. Gesch. des Kreises Neustadt. Danzig 1872. 
R a u m a r  O. W. Neumarlc Brandenburg im J. 1337. Ber­
lin 1837.
księgi grodzkie kcyńskie. Relatione9. Arch. P. Poznań, 
księgi grodzkie nakiielskie. Relationes. Arch. Państw. 
Poznań.
księgi grodzkie wałeckie. Relationes. Arch. Państw. 
Poznań. (
księgi grodzicie poznańskie. Relationes. Arch. Państw- 
księgi grodzkie poznań. Resignationes. Arch. Państw. 
Poznań
R i n k J., Die Orts- und Flurnam en der Koschneiderei- 
Danzig 1926.
R u d o l p h s o n  Z., Gesch. Naugardtó, Berlin 1911. 
Kreis Rummelsburg (praca zbiorowa). Stettin 1938. 
R u s i ń s k i  Wł., Osady tzw. Olędrów w dawnym woj- 
poznańskim. Poznań 1939.
S c h m i t t  F, W., Gesch. des Deutschcroner Kreises, 
Thorn 1867.
Schmitt Fr., W. K reis Fiatów. Thorn 1867.
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S o h u o h

s ° h u l t z  D. K. 

S o h u l t z  D. K. L. 

® 0 h u  11 z Dirsch. 

s ° h u l t z  Kosi.

®  0 h u 1 1 z Lauenbg. 

® ° h l U t e r  

®a h w e n g e l

SNetz.

^ o m k o w i c z  W.

s ‘ a<Ji e 

S ł a l i n  J . •

S z a f e r  Wł.

^ h o m a s c h e w s k i  M .

T r o th  a

T t * m p o l
UBBoroke

^BBehr
UBDr'vitz

^ K l e i s t

^BKoller

^BKrocher

Wedel.

Zitzewitz

15-

— S o h u o h H., Historische Nachrichten Iiber die Land- 
scliaft um Berent. (Zeitschr. des W estpr. Gesch. Ver- 
eins 10).

— S a h u 11 z Fr., Gesch. des Kreises Deutsch-Krone. 
Deutsch-Krone 1902.

— S a h u 11 z Fr., Das DeutScWkronerland im XIV. Jahrh, 
(Zeitschr. d, Westpr. Gesch. Vw. 39. 1899).

— S o h u l t z  Fr. Gesch.. des Kreises Dirschau. D irschau 
1907.

— S <s h u 11 z F r., Die Orts- und Flurnam en im Kreise 
Koslin. Koslin 1936.

— Schultz Fr. Gesch. des Kreises Lauenburg. Lauenburg 
1912.

— S c h l i i t e r  O,, Wald-, Sumpf- und Siedhmgsland in 
Ostpreussen. Halle 1921.

— S c h w e n g o l  J., Ad Historiam eeclesiasticam Pom era­
niae apparatus pauper . . .  1749 r. (Fontes T. N. Toruń 
1912—17).

— S o h u 1 z W., Die Il-te Deutsche Ostsiedlung im Westl. 
Netzegau (Deutschł, u. d. Osten 9—10, 1938).

— S o m k o w i o z  W., O potrzebie i metodzie badań nad 
krajobrazem pierwotnym. (Pam. IV  Zj. H, Pol. Poznań 
1925).

— iS t a d i e B., Der landratliche Kreis S targard (Altpreuss. 
Monatsschrift. 4. 1867).

— S t a l i n  J._ O materializmie dialektycznym i historycz­
nym.

— Szafer Wł., Zarys ogólnej geografii roślin. W arszawa 
1949.

— Historia lasów na Pomorzu w świetle analizy pyłkowej 
(Rocz. N. Roln. Leśn. 29. 193®).

— Trotha Ch., Entwicklung der landlichen Siedlungen im 
Kosliner Ktistengebiet. Kiel 1933.

— T ii m p 81 K., Neustettin. Neustettin 1910.
— S e 11 o O., Geschichtsquellen des burg- und schloss- 

gesessenen Geschlechts v„ Borcke. Berlin 1907.
— L i e s c h E. Gesch. des Gesdhl. V. Behr. b. d.
— G a n t z 8 r, Gesch. der Fam ilie v. Devitz. I. Bd. Halle 

1912.
— K i a t z  G., Urkundenbuch zur Gesch. dea Geschlechts 

V. Kleist. Berlin 1862.
— K o 11 e r  M., Urkundenbuch des pommerschen Ge­

schlechts v. K oller b, d.
— K r o c h e r  A. H., Urkundenbuch zur Gesch. des Ge- 

schledhts v, Krocher. Berlin 1864.
— W e d e l  v. Gesch. des schlossangesessenen Geschlechts

V. Wedel. Leipzig 1844.
— S t o i e n t i n  M„ Gesch. des Geschlechts v. Zitzewitz. 

Urkundenbuch. Stettin 1900.
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TJTuch ‘ — TJrknnden der Komturei Tuchel. Wyd. P. P a n  s  k e
(Quellen u. Darstellungen zur Gesch. W estpreussen9 
nr 6).

W a s a h i n s k i E .  — W a s e h i n a k i  E., Gesch. der Johanniter-Komturei 
und Stadt Schoneck. Danzig’1904.

— W i 11 e O., Zur Besiedlung des Newen Stettiner Landea. 
Neustettiu 1938.

— Winguth E. Kolonisationstatigkeit Friedrichs des Gros- 
sen dm Amte Biitow. (Monatsbl. d. g. f. Pommern, 
Gesch. 53. 1939),

— Wodziczko A., Polo-dowcowa historia lasów W ielkopolski 
w świetlo analizy pyłkowej. (Wyd. 'Kom. Ochr. P rzyr. 6. 
1936).

— W y  0 9 oh Oz., Powiat chojnicki. .Chojnice 1936.
— Visitatio archidiacon. Caminensis. 1653 r. (Fontes T. 

N. T. 13).
— Yisitationes Archidiaconatua Pomeraniae a Hieronima 

Rozrażewski 1582—1600 (Fontes T. N, T. 1).
— Z a  o h  l i n ,  Der Neustettiner Kreis. (Balt, Stud. 30, 

1886).
—  Z e c h 1 i n, Die Kreise Schivelbein nnd Dramburg (Bałt. 

Stud. 36. 1886).
— Ziiesemer W., Das Grossa Amterhuch des Deutschen Or- 

dens. Danzig 19’21.
— Z i m m e r  m a n n K., F ryderyk I I  i jego kolonizacja 

,rolna. Poznań 1915.
— Źródła Dziejowe ks. 23. Tom 12, P rusy  Królewskie. 

W ielkopolska I.
Cytowane archiwalia Archiwum Państwowego w , Poznaniu zostały wykorzy­

stane przez St. K o z i © r  o w s k i e g o w jego Badaniach nazw . . .

M a p y

G i l l y D .  — Karto von Vor- und Hi'nterpommern 1789. 1:175.000.
H o m a n n J .  B. — Tabu’a marchionatus Brandenburgici et Ducatus Pome- 

1 raniae 1728.
K o z i e r o w s k i  St. — Atla9 nazw geogr. Słowiańszcz. Zaob. cz, I  Poznań 1945. 
L a b i n a s  E, — Nova illustrissim i principatus Pomeraniaie descriptio 

1618.
M o n  t a r g u  e s  P. ,— Particulire K artę v. Pommern 1720, 1:240.000 (odcinek 

Pyrzyce) (Balt. Studien 36. 1934).
S o h r o t t e r  — Kartę von Ost- und W estpreussen, . .  nebst dem Netze-

distrikt 1796—1812 4. 1 :150.000.
S t a o h e G .  — Mapa dziejowa szaty leśnej (W irtsehafts- und Ver-

kehrsgeographischer . Atlas von Pommern Greifswald 
1939).

Mapy katastralne woj. szczecińskiego i bydgoskiego.
1 Mappa specialis continens limites inier Regna Poloniae et P russiae 1772 r. 

Mapa 1 : 300 000 Deutsche Heereskarte, wyd. 1940.
Mapy niemieckie i polskie 1 :100 000.

W i l l e

W i n g u t h

W o d z i o z l k o  A,

W y o e o h Cz.
V. A. Cami.

V. A. Pomm.

Z a o h l i n

Z 0 o h I. Sch.

Z i e s e m o r  W.

Z i m m e r m a n n

Źr. Dź.
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Brak miejsca nie zezwolił na uwidocznienie w wykazach wszystkich wzmia­
nek odnoszących się do danych miejscowości. W zasadzie podaliśmy przekaz 
°hronologicznie najpóźniejszy. W razie istnienia kilku przekazów umieszczono 
Przede wszystkim cytaty zo źródeł i opracowań źródłowych. Nazwy miejscowości 
Podano w brzmieniu, zatwierdzonym przez Komisję Ustalania Nazw Miejscowych 
Przy Ministerstwie Administracji Publicznej. W braku orzeczenia — według 
Atlasu nazw Geograficznych Słowiańszczyzny Zachodniej ks. St. K o z i e r o w -  
a k i a g o. <

Jeśli miejscowość posiadała w dawnych źródłach polskich i łacińskich nazwę 
zupełnio inną lub też znacznie odbiegającą od obecnej, brzmienie jej podano 
w nawiasie. 1

Daty oznaczają wzmiankę w  źródłach. Jeżeli powstanie osady wyprzedziło 
bacznie wzmiankę, zaznaczamy np. przed r. 1700.

S k r ó t y
karcz. -1 bagno — oznacza osady, które choć zapewne istniały już dawniej, 

to w wymienionym okresie uległy znacznemu powięk­

folw.
jeż.i;

szeniu kosztem lasu
— folwark .
— jezioro

karcz.
— koło
— osada powstała w całości lub w większej części na kar-

karcz.
czunku

i bagno — osada założona częściowo na terenk) zarosłym, częściowo

m.
na osuszonych mokradłach,

— między
n. — nad
op. — osada opuszczona i zarosła lasem
p. — pod
rz. — rzekas.
w.

—• strona
— wieś , •

wym.
Wz. — wymieniona

— osada wznowiona
zai, — data założenia

, WIADOMOŚCI O LASAC H

W i e k  X II d o  XV

Powiat białogardzhi
Byazyng — osada nawodna V III—IX. Ł ę g a ,  II, s. 582
Loine _  ]ag k. Dziwogóry

°śn:ca — osada wczesno - histo- 1321 r. PU. VI, n r 3491.
ryczna ok. 900 r. Ł ę g a ,  II, s. 562.

^ u°henvorth — las m. ICościernicą a Ki- >
sielicami 1299 r. PU , I II , n r 1902.

—• las k. Brpnowa 136£ r. Z e c h l i n ,  Sch. s. 85.
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Bartodzieje
Kalnykiierz

Knieja 
Mieszkowa 
Dąbrowa ,

Ciemno 
Dąbie \ 
Dąbrówka 
Jeleńez 
Kanin

Modrowo

Chwarszczany
Dargomyśl
Hogeheyda
Przyjezierze
Smolnica

Sonnenbe-rg
W arnica

Angowiec
Charzykowy
Chojniczlti
Cieoholewy
Cołdanki
CzarnŁż
Dąbrowa

Lipicka

Powiat bydgoski

- barcie 1298 r. Matr. R. Sum. II I . 1430.
- las m. Wudzynem a Ko-

tomterzem 1323 r. Koronowo ki. B. 1. fol. 111.
- las k. Koronowa 1315 r. H ł a d., s. 249.
- osada p. Dąbrówką 1373 r. Koronowo kl. A., n r  170.

las k. Szczutkowa 1373 r. Koronowo kl. A. n r U l .
lasy w Lucimiu, Mąko- 1359 r. Koronowo kl. A. n r  89. 
w arsku i Osieku

Powiat bytowski

■ karcz. 1345 r. C r a m e r ,  II , e. 173.
- karcz. przed 1419 r. Butów, 9, 189.
- karcz. przed 1387 r. Biitow, s. 187.
- karcz ? , 1354 r. Biitow, s. 213.
• las m. Retkowicami

a Pogrzeszowem 1348 r. C r a m e r ,  II,  s. 228.
karcz. 1345 r. C r a m e  t, II, s. 174.
las n, rz. Kamienicą 1345 r. C r a m « r ,  II, s. 174.

Powiat chojeński

w. wśród lasów 1232 r. KW P. nr 141.
■ w. wśród lasów 1234 r. CDB. I. 19, s, 2.
■ puszcza k. Chojny 1353 r. CDB. I. 18, s. 348.
■ fkarcz. po 1337 r. G. Ost, Dr. K., s. 33. 

puszcza na zach. Bar- 1353 r. CDB. I, s. 229. 
nówka
las k. Trzcińska 1307 r. CDB. I. 19, -s, 69.
osada rolnicza X—X I Ł ę g a ,  II, s. 563.
las k. Górali® 1317 r. CDB. I, 19, s.70.
puszcza k. Mętna 1217 r. CDB. I. 19, s. 174.
puszcza k. Garnowa
i K rajnika 1360 r. CDB. I, 19, ia>. 239.
puszcza m. Mościcami
a B ogusław im  1295 r. CDB. I. 19, s. 9.
puszcza nad rz. Myślą 1235 r. PU. I, n r 310. 
puszcza n, rz. Rurką 1,235 r. PU. I, n r 310.

Powiat chojnicki

karcz. 1357 r. H, Sch. n r 64.
os. rybacka V III—IX w. Ł ę g a ,  II, s. 567.
karcz, 1326 r. I-I. Sch. n r 5.
09. rolnicza V III—IX  w. Ł ę g a ,  s. 567.
k a rć /  1339 ,r. PrUB. III , n r 260. 
karcz. ok. 1400 r. K a s i s l c e ,  s. 189, 
las m. Sampolnem
i Żychcami 1326 r. HSch. n r  4.
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Dąbrowa
i .  Karszyna — karcz. 1367 r. UTuch, n r (0.

Gitkowles — k. Mokrego 1330 r. UTuch. n r 7.
Glandowo —• karcz. n. jez, Niwy 1372 r. HSch. n r 121.
Główczowice — karcz. 1370 r. UTuch. n r 74.
Górki — częśc. fcarcz. 1378 r. UTuch. n r 80.
lerzm ianki — karcz. 1357 r. HSch. n r 61.
JW iórki — karcz. 1362 r. HSch. n r 79.
Karsin — karcz. 1360 r - UTuch, n r 60.
Klafkowy — karcz. 1340 r. HSch. n r 11.
Leśno — karcz. 1354 r. UTuch. n r  45.
Lichnowy — karcz. ok. 1363 r. UTudh. n r 66.
Lotyń — karcz. 1355 r. HSch. n r 52.
Łąg — częśc. karcz. 1354 r. UTuch, n r 44.
Meślino — częśc. karcz. 1365 r. UTuch, n r 68.
Moszczenica — częśc. karcz. 1323 r. HSch. n r 1.
Niwy — karcz. ' 1352 r. HSch. n r 45.
Nierzostowo — bagno zarosłe 1326 r. HSch. n r 5. 
Nowy Dwór-

Trzcianno — karcz, 1358 r. UTuch. nr 48.
Nowa Cerkiew — karcz, 1,320 or, USch. nr 6.
Orlik — karcz, 1356 r. UTuch. nr 50.
Ostrowite — częśc. karcz. 1358 r. UTuch. n r 56.
Rytel — karcz. ok. 1430 r. UTuch. nr 135.
Zalesie *— karcz.? 1360 r. UTuch. nr 61.
Żabno — karcz. ok. 1340 r. UTuch. nr 19.

—> puszcza n. Brdą 1352 r. UTuch. n r 38.
— puszcza k. Lotyna 1425 r. HSch. n r 173.
— puszcza n. Jez. Charzy­

kowskim 1374 r. HSch. n r 106.
—- puszcza k Swornigaca 1322 r. UTuch. n r 89.

P11UB. nr 483. r, 1291.

Powiat choszczeński 

®sji‘adzin Kierz — las K. Klukowa 1313 r. PU. V, n r 2816.
Hegeholtz — las m. Lubieniowem

a Kraśnikiem 1377 r. CDB. I, 18, -s. 7.
Kolsfc . — osada V II I—X w. Ł ę g a ,  II, e. 573.
Sinolary — las n. rz. Iną  1286 r. PU, II, n r 1394.
Starzyć — las n. jez. Starzyć 1286 r. PU. II, n r 1394.

puszcza' ■k, Drawna 1364 r. ’KW P. n r 1518. 
puszcza k. Górzna 1435 r. CDB. I, 19, s. 488. 
puszcza m. Korytowem 
a jez. Somite 1237 r. KW P. nr 202.

\ puszcza m, Moczelami
i Radęcinem 1440 r. CDB.' I, 18, s. 40.
puszcza m.Wołogoszczą,
Słowinem, Radęcinem a
rz. Suchą 1355 r. CDB. I, s. 302.
las k. Osieczna 1361 r. CDB. I. 19, fi. 467.
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Powiat cziuchowski

Barkowo — karcz. 1347 r. HSch. n r 20..
Biały Bór — zwierzynieo przed 1382 r. Kasiske, s. 179.
Bincze — karcz. 1897 r. HSch. n r 154.
Bielice — laa XIV w. B l a n k ę ,  s. 13.
Biskupnica

(Gębarzów) — karcz. 1349 r. HSch. n r 65.
Brzeźno — karcz. 1348 r. HSch. n r 22.
Bukowo — karcz. 1352 r. HSch. n r 37.
Chrząslowo — karcz. przed 1350 r. HSch, nr 32.
Cierznie — karcz. 1351 r. HSch. n r 35.
Czarze — wśród lasów 1395 r. HSch. n r 152,
Dębnica — karcź,? 1352 r. ,HSc'h. n r 42, Ł ę g a ,  . 609.
Dyminek — karcz. 1385 r. HSch. n r 46. -
Dźwierzno — karcz.? 1374 r. HSeh nr 103,
Garbek —■ las 1309 r. B l a n k ę ,  s. 134.
Gębarzów — las przed 1344 r. KW P. nr 1234.
Grabowo — las n. m. Grabowa

i Przeradza 1381 r. HScli. n r 134.
Gwieździn — karcz. 1376 r. HSch. n r  113,
Jęczniki Małe — ikarcz. przed 1350 r. HSch. p r 28.
Koczała — karcz. 1359 r. HSch. n r 59.
Kaliska — karcz. 1385 r., HSch. n r 147.
Krępsk — grodzisko V III —X II w. Ł ę g a  II, s. 532.
Krzemieniewo — częśo, karcz. 1378 r. HSch. n r 120.
Lisewo — karcz. 1340 r. PrUB. III , nr 288.
Łoza — karcz. 1360 r. HSch. n r 73.
Mokrawica — las !k. Czarza 1411 r. HSch. nr 162.
Myśligoszcz — częśc. karcz. 1362 r. HSch. n r 78.
Olszanowo — karcz. 1376 r. HSch.m 116.
Pawłówko — las 1340 r. HSch. nr 16.
Polni ca — osada X I - X II w. Ł ę g a II, e. 564.
Pru3inowo — częśo. karcz. 1353 r. HSeh. n r 43.
Rozwory — karcz. 1346 r. HSch. n i 18.
Rychnowo — karcz. 1351 r. HSch. n r 33.
Rzeczenica — karcz. 1376 r. HSch. n r 114.
Sokole — karcz. 1363 r. HSeh. n r 82.
Strzeczona — częśo. karcz. 1339 r. PrUB. III , n r 288.
l • — puszcza n, rz. Rogoźnicą 1414 r. HSch. n r  169.

—> puszcza k. Sierpowa 1413 r. HSch. n r 168.
— puszcza k. Sokola n. rz.

Czarną 1414 r. HSch. n r 168.

Powiał drawski
Mieleriko — osada V II--X  w, Ł ę g a ,  II,  a. 561.
Żabno — 0*3. nawodna I X - X II w. Ł ę g a ,  II, s. 582.
Żarzęcice — puszcza k. Zarańska 1254 r. PU. II, nr 586.
Żółte — grodzisko V III —X II w. Ł ę g a ,  II, s. 5Ź2.

— laa k. Drawska 1340 r. CDB. I, 18, ,s. 215, 222.
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Kieżmark 
Koszwały 
Krzyw9 Koło 
Lipicz
Lubieszewo
Łapin
Łęgowo
Malęcin
Mierzeszyn
Wirowo
Orunia
Przywidz
Rąbkowo
Rębielcz
Kychtembork
Skowarcz
Szklana Góra
-trąbki Małe
Zabornia

Powiat gdański w iejski i m iejski

karcz.
karcz.
częśe. karcz.
karcz,
osada
częśa. karcz. 
o3ada
częśc. karcz. przed 

.czesi;, karcz. t 
osada
częśo. karcz, 
osada
częśc. karcz, 
karcą, 
karci!, 
osada
huta szklana
karcz.
osada
las m. Mjfrzeszynem 
a Czerniewem.

1349 r, K a s i s k e, s. 125.
1334 t. PrUB. II, n r 828.
1358 r. S o h u l t z ,  Dirsch., s. 291. 
XIV w. K a s i s k e, is. 138.'
X—X II w, Ł ę g a ,  II, 9. 569.
1448 r. M u h 1, a. 91.
V III—XI w. Ł ę g a, II, s. 569.
1339 r. PrUB. III , n r 275.
1356 r. M ii h 1, s. 91.
X II w. Ł ę g a  I I , fr. 569.
1338 r. PrUB. III , n r 163. 
X I I I - X I I  w Ł ę g a ,  ,s. 554.
1317 r. PrUB. II, n r 199.
1332 r. PrUB. II, n r 764.
XIV r, Kasislw, s. 127.
X - X I I  w. Ł ę g a ,  II, s. 569.
1419 r. M ti h 1, s. 91.
1329 r. PrUB. II, n r 670.
V III—X I w. Ł ę g a ,  II, s. 569.

1418 r. M ii h 1, s. 91.

Powiat gorzowski

Ohwalęcice — grodzisko ’ V III—X w. Ł ę g a ,  II, s. 564.

B ieczyn

Boohwalt —

Bór __
B°rynski L as —

^ołgobród  — 
Wrzeniu

(D renln) —
^renoznica —

Krzywin —
Renmos —
% nica —-
Strażna —

^rzebusz —

Powiat gry fleki

puszcza k. Trzebiatowa 1285 r. PU. II, nr 1325. 
las m. Sarbią a Gołańczą 1307 r. PU. IV, nr 2385. 
puszcza m. W łodarką
a Zapolicami 1312 r. PU. V, n r 2741.

Powiat gryfińslci 

las m. rz. Tywą a rz.
Rurką 1235 r. CDB. I. 19, 9. 3.
n. rz. Tywą 1253 r. PU, II, n r 608.
m. Wełtyniem a Chra- 
powem • 1243 r. PU. I, n r 404.
las k. Babina
la? m. Wełtyniem a Ba-
binem
las m. Wełtyniem a Ba- 
binem ' ■
osada
las k. Rurki 
karcz.
puszcza na pn. j. Mie­
dwia
las na wsch. Dąbia

1235 r. PU. I, nr 237.

1313 r. PU. V, nr 2816.

1313 r. PU. V, n r 2816.
V III—X II w. Ł ę g a  II, s. 558. 
1234 r. PU. I  n r 309.
1253 r. PU, I, n r 554.

1313 r. PU. V, n r 2816.
1313 r. PU. V, n r 2816.
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Zajęczy Ług — puszcza bagnista k. Rep-
towa 1324 r. PU. VI, n r 3747.

—■ puszcza m. Dąbiem
a rz. Iną 1313 r.

— las k. Pacholąt 1323 r.
PU. V, n r 2816. 
PU. VI, n r 3728.

Powiat kamieński
Babigoszcz las m. Przybiernowem

(Babegast) — a Stepnicą 1321 r.
Boohelin — las m. Busraęcinem a rz.

Wilczewni<cą 1321 r.
Elrebruo — las m. Kunowem a Wie-

kowem 1299 .r.

PU. VI, n r 3491. 

PU. VI, n r 3530.
I

PU. III , nr 1404.

Powiat kartuski

Grabowe — las *m. Grabowem a Go-
ręczynem 1291 r. P11UB., n r 478.

Grzybno — las 1386 r. K u j o t ,  Paraf. I, s. 160.
Kokoszki — częśo. ‘lcarcz. XIV w. K a is i s (k e, s. 120.
Niestępowo — częśo. 'karcz. 1349 r. K a s i s k e ,  s. 138.

— las m.GarczjTiem a Wa-
rznem 1284 r. P11UB., nr 381

— las k, Koźmina 1269 r. P11UB., nr 237.

Poiciat kołobrzeski
Dębica — puszcza 1321 r. PU. VI, n r 3491.

Powiat koszaliński

Będzinko — karcz. przed 1313 r. PU. V. nr 2796.
Bielice — częśo. karcz. X III  w. T r o t h a ,  s. 29.
Borzeń — karcz. ok. 1306 r. PU. IV, s. 247.
Chłopy — karcz. po 1288 r. S 0 Ł u 11 z, Koslin, s. 141.
Dobre — karcz. przed 1299 r. PU. III , n r 1849.
Dobrzyca — karcz. . przed 1317 r. PU. V, nr 3127,
Gąski — karcz. przed 1288 r. PD. III , n r 468.
Głowaczewo — karcz. ok. 1311 r. PU. V, nr 2605.
Gniazdowo — karcz.? przed 1416 r. S o h u 11 z, Koslin s. 146.
Łękno — karcz. ok. 1288 r. PU. III , n r 468
Mścice — karcz. X III  w. S o h u 11 z, Koslin, s. 45.
Nesenas!ove — puszcza k. Pustkowa

i Mokrego 1287 ,r, PU. III , n r 1437.
Paprotno — karcz.? 1420 r. S c h u 11 z, Koslin, s. 141.
Sarbinowo — (karcz. 1309 r. PU. IV, nr 2504.
Skrzeszewo — (karcz. przed 1313 r. PU. V, n, n r 2796.
Słowienkowo — (karcz. przed 1313 r. PU. V, n, n r 2796.
Śmiechów — karcz. przed 1313 r. PU. V, n, n r 2796.
Tymień — (karcz. X III  vt. S o h u l t z ,  Koslin, s. 194.
Wierzchominko — 'karcz. 1317 r. PU. V, nr 3127.
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Powiat lcościerski
Czernikowo
J  ezierce
Junkrowy
Kleszczewo
Modrowo
Nowe Polaszki
Obozin
Pogódki
Rudnik
Skarszewy

ikarcz. 1405
karcz. 1350
grodzisko — karcz. 1368
karcz. 1353 
karcz. przed 1335
grodzisko ?
częśa. karcz. 1335
grodzisko V III
las k. Polaszek 1289
częśc. karcz. X III
la3 k. Garczyna 1320
las k. Pogutek 1269
las k. Piechowie 1321
las n. jez. Kiełpin 1324

Powiat lęborski

r, K a s i  
r. K u j  o 
r. K a s i  
r. K u j o  
r. PrUB.

Ł ę g a ,  
r. PrUB. 
- X  w. Ł 
r. P11UB. 
W. K a s  

r. PrUB, 
r. P11UB. 
r. UTuch 
r. UTuch

s k e, s. 213. 
t, Pelpl., s. 337. 
s k e, s. 212. 
t, Pelpl., s. 337. 
II, n r  143.
II, s. 549.

II, 143.
ę g a ,  II, s. 548. 
, n r 447,
i s k e, 8. 211.
II , n r 305. 

nr 237.
. n r 4.
. n r 4.

Bochów
Głowice
Godętowo
Łęczyce
Narten
Nowa Wieś
Pużyce
Rozłazin

Silva Petzovcn- 
sis

puszcza 1379 r, C r  a m e r, II, s, 37.
karcz. XIV w, K a s i s k e ,  s. 147.
pustkowie 1284 r, P11UB., n r 273.
częśc. karcz. 1355 r. K a s i s k  e, s. 144.
las k . Cewic 1379 r, C r a m e r, II, s. 37. 
karcz. przed 1340 r. C r  a m e r, II, s. 211.
częśe. karcz. 1356 r. K a s i s k e ,  s. 144.
częśe, karcz. 1356 r. K a 9 i s k ie s. 144.

Powiat lobeski

k. Strzemieli

Barnowieo
Dretyń
Kolczygłówki
Przeradz
Puatkowo
Stosinko
2-eUce

Bolziger Heide
Giżyn
Ooltizbruch

— karcz.
— cz, kaicz.
— karcz.
— karcz ?
— karcz, 

karcz.?
— częśc. karcz.

1348 r. B e r g h a u s , Pom 
s. 861.

Powiat miastecki

ok. 1400 r. Rummelsburg, s. 1&8. 
ok. 1450 r. Rummelsburg, s. 177.

XIV  w .. Rummelsburg, 8. 153. 
ok. 153fl r Rummelsburg, s. 139. 

135-0 r. Rummelsburg, e. 162. 
przed 1400 r. Rummelsburg, s. 164.

II. 7,

XV w. Rummelsburg, s. 173.

Powiat myśliborslci
puszcza n. rz, Myślą 1360 r. UB. Wedel, s. 250. 
osada X I—X II w. Ł ę g  a, II, s. 564.
las bagnisty k. Równego 1338 r. CDB. I, 24, s. 28. 
poręba k. Golenio 1499 r. CDB. I, 24, s 218. 
puszcza n. rz. Kłodawą 1300 r. B e r g h a u s ,  Brand. III .

s. 367.
Ia3 k. Nowogródka 1353 r. CDB. I, 24, s. 54.

P r z e g lą d  Z a c h o d n i, n r  5 - 6 ,  1951 Instytut Z achodni



236 Materiały

Berenwinkel
Czao
Czermnica
Eckfir.

Glewno
Goleniów
Kniazia

Dąbrowa
Trzechel
Wielgowo
Wysokie

Urzecze

Powiat nowogardzki
las k. Radawkii 1334 r. UB. Behr., s. 146.
puszcza n. Iną 1324 r. PU, II, n r 3747.
puszcza bukowa 1272 r. PU. II, nr 957. 
dąbrowa in. Golenlbwem
a Lubczyną 126S r. PU. II, n r 864.
dąbrowa k. StrUmian 1324 r. PU. VI, nr 3747,1
puszczą k. Goleniowa 1324 r. PU. VI, n r 3747.

— k. Trzebusza 1283 r.
— puszcza 1272 r.
— puszcza 3,269 r. 

puszcza m. rz. Dobrą
— a Maszewem 1269 r. 

puszcza na wsch. Dobrej 1318 r. 
puszcza m. Dąbiem a rz.
Iną 1220 r. 
puszcza m, Goleniowem,
Łożnicą a rz. Iną 1309 r,
puszcza m. Przemoczem
ii rz. Iną 1291 r.

PU. II, nr 1268. 
PU. II, nr 957. 
PU, II, n r 889.

PU, II, n r 889. 
PU. V, n r 3186.

PO. I, n r 205.

PU. IV, nr 2544.

PU. III , n r 1588.

Powiat pyrzycki
Śmiardowo — las bagnisty 1313 r, PU. V, nr 2816.

Powiat sępoleński
Przylaski — laski k. Gronowa 1454 r. H ł a d., a. 249.
R zepina. — las m. Lubowem, Iłor

wem a Radońskiem 1467 r. H ł a d., s. 249. 
karcz, przed 1441 r. H ł a d., s. 246.
karcz. k. Więcborka 1288 r, KW P. n r 618.

Sośno
Suchoręczek 

(Suchsramb- 
ske) —

Borzeszowa 
Gola 

Grabina, 
Grabowe , 

Korzybie 
Liśnica, Liścina 
Żyrawa

— puszcza lc. Orzełka 1385 r. KW P. nr. 1385.

Powiat sławieński /

— uroczysiko k. Porzecza 1308 r. PU. IV, n r 2416.

las k. Wiekowa 1308 r,
las 1308 t.
las k. Bukowa 1308 r.
puszcza n. rz. Wieprz 1324 r.

Powiat słupski

PU. IV ,-n r -2416.
PU. IV, nr 2416.
PU. IV, n r 2416.
PU. VI, n r 3777.

Łysomice
(Lysmizse) — las n. rz. Słupią 1313 r. PU. V, 2774.

Miedźwiad —
Powiat stargardzkit

las m. rz. Grzybnica 
a jez Ofcunie 1248 r. PU. I, n r 476,
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Starzyo
Wieleń

Brzeźno
Brzeźno
Czarny Las
Linówieo
Rywałd
®zPęgawsk
Wielbrandowo
Załostów
Zblewo
Zduny
Zelgoszcz

Burzów
Dankowska

Puszcza
Dobiegniew
Hohezit

Klęskowo
Śtnierdnica
Zydelowe

puszcza 
grodzisko 
puszcza m. Marianowem 
a rz. Krąpiel

1248 r. PU. I, n r 476.
X I w. Ł ę g a ,  II,  s. 518.

1338 r. CDB. I, 18, s. 111.

Powiat starogardzki

osada
laa

Drawień
Glinki

^astrów
Lotyń
Prośnicko
Przybkowo
Tulca
Padawce
Węgorzewo
Wierzchowo

karcz,
karcz.
osada-grodz.
karcz.
las n. jez. Brzeźno 
częśo, karcz, i 
osada 
karcz.?

X II w. Ł ę g  a, II, s. 567. 
1305 r. P11UB., n r 631.
XIV w.. K a s i s k e ,  s 120.
1335 r. PrUB. II, 3, n r 39. 

przed 1341 r. PrUB, III , n r 409.
X II w. Ł ę g a ,  II, s. 546. 

przed 1414 r. K a s i s k e ,  « 117. 
1328 r. PrUB. II, 2, 634. 
1317 r. PrUB. II, nr 198. 
IX w.? Łę g a !  II, s. 567. 
XIV w. K a s i s k e ,  s, 120.

Powiat strzelecki
— kuźnica po 1350 r. B e r g .  Brand. I II , ś. 475.

'• 1352 r. CDB. I, 18, s. 297,
■ osada X I—X II w. Ł ę g  ą, II, s. 564. 

puszcza m. Dobiegnie­
wem a Wieleniem 1499 r. CDB. I, 18, s. 47,

Powiat szczeciński w iejski i m iejski

karcz.? 1274 r. PU. II, n r 990.
Puszcza 1313 r. PU. V, n r 2816.
las k. Tatynia 1296 r, PU. III , n r 1775. 
puszcza m. Szczeeinem
a W krą 1281 r. PU. II, n r  1213. 
puszcza m. Szczecinem
a Trzebuszem 1312 r. PU. V, n r 2720. 
puszcza m. Tatynią a J a ­
sienicą 1276 r, PU. II, n r  1025.

Powiat szczecinecki

— las
„pola” wśród puszcz m. 
Płytnicą d Głdą 
puszcza k. Qkonka 
puszcza
osada nawodna
osada
puszcza
osada, grodzisko 
karcz, po
grodzisko

1364 r. UB. Kleist, n r 83.

1312 r. K W P , nr 959, 960. 
1364 r. UBKleist n r 83.
1480 r. UBKlei&t n r 215.
V II—V III w. Ł ę g a, II, s. 582 
X—X II w.? Ł ę g a ,  II, s. 562. 
1364 r. UBKleist n r 83.
V II w. Ł ę g a ,  II, s. 525.
1364 r. UBKleist n r 83.
IX  w.? Ł ę g a ,  II, s. 526.
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Powiat świecki
Kończyce
Len
Ornek
Świekatowo
Udzierz
Wałdc.wo

grodzisko 
dąbrowa k. 
grodzisko 
grodzisko 
karcz, 
karcz, 
las m. jez. 
a W isłą

Lnianna

Grabowo

X II w. Ł ę g a ,  II, s. 566 
1337 r. PrUB. II, n r 137.' 
X II  w. Ł ę g a ,  II, ,s. 567. 
X II w. Ł ę g a ,  II, s. 567. 
1340 r. PrUB. II, 318.
1353 r. Kujot, Pelp., s. 339.

1239 r. P11TJB , nr 69.

Apjinki
Bielsk
Ciepłe
Dalwin
Dębiny
Janiszewo
Gniszewo
Królówlas
Lipowa Góra
Nowa Cerkiew
Opalenie
)Osiek
Rombark
Ropuchy
Rozental
Yingerwald

Adamkowo-
Dąbrówka

Drożdżenica
Kęsewo
Łubów
Łyskowo
Radzimin
Wełpin

9. Brissiensiis
Golin
Rusinowo
S. Simiensis
Trzebin
Turze

Powiat tczewski

■ 'karcz, po 1340 r. K a s i a k e, s. 118.
las k. Pelplina 1305 r. P11UB n r 632.
grodzisko X II w, Ł ę g a .  II, s. 546.

1 karcz. XIV w. K a s i e k ę ,  s. 118.
karcz. X III w. S t a d i e ,  s. 298.
grodzisko X—X I w. Ł ę g a II, s. 546.
część karcz. 1335 r, PrUB. II, n r  868.
karcz. 1338 r. PrUB. III , nF 210.
'karcz. przed 1414 r. K a s i .s lc ©, a. 117.
karcz. 1302 r. PrUB. II, n r  611.
karcz. po 1340 r, K a s i a  k ’e, s.1'18.
laa fe. Słońcy 12®) r. P11UB., n r 350.
karcz.? przed 1302 r. P11UB. 609.
częśc. las 1387 i .  Kujot, Pelp., s. 335.
karcz.? przed 1372 r. K a s i e  k e , s. 93.
lag k, ŚUwina 1333 r. PrUB. II, n r 776.

Powiat tucholski

karcz.
grodzisko
osada
las k. Sumina i Cekcyna 
fearcz.
częśe. karcz. ok.
karcz.
puszcza k. Czerska 
puszcza n. j, Gwiazdów

133f5 r. PrTJB. II. n r  34.
X II w. Ł ę g a ,  II, s. 567.
V III w. Ł ę g a ,  II, s. 544. 
1379 r. UTuch. n r 79.
1369 r, UTuch. n r 73.
1356 r. HSch. n r 81.
1343 r. UTuch. n r 17.
1382 r, UTuch. n r 87.
1379 r, UTuch. 82.

Powiat wałecki
las k. Mechlina 1251 r. KWP. n r 279.
puszcza k. Golina 1349 r. CDB. I, 24, s. 33.
kw cz. przed 1337 r. S c h u l t z , ’ D. K., s.
las n. rz. Zgniły Zdrój 1251 r. KW P. nr 297.
karcz- Przed 1381 r. S. Netz, s. 242.
las 1251 r, KW P. n r 297.

/

316.
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Zdbica

Ghłapowo
Gałęźnica

Grązewo
Lisów
Reda
Zagórze
Zębłowo

Dąbki
Dębówka
Klepaczów
Klepaczew
Krukówko
Szesz
Trzeboń

Babick
Czarnosiecz
^jonowo
PotuUca
Wersk

pustkowia
puszcza k. Lubiosza
i Bytynia
puszcza n. rz. Płytnicą

1224 r. KW P. nr 225.

1228 r. KWP. nr 128. 
1303 r. PU. IV, n r 2093.

Powiat wejherowski

Bystrzyn
Cieszyno
B*obino
Gaworkowo
Głodowa
Kluczkowo

■częśa. karcz, 
bagnisty las k. Darż- 
lubia 
karcz.
częśc. karcz, 
częśc. karcz, 
tartak
częśc. karcz, 
bór n. rz. Bychownicą 
las k. Domatowa 
las k. Karlikowa 
las lc, Starzyna 
puszcza m. Strzelnem 

a Lepskiem

1369 r, P r  u  t z, s. 196.

1333 r. PrUB. II, n r 785. 
1358 r. P r  u  t z, s. 196. 
1352 .r. P  r  u  t z, s. 196.
1357 r. K a s i s k e ,  a. 14.1,. 
1400 r. P r u t  z, s. 207. 
1333 r. PrUB. II, n r 790. 
1270 r. PlltFB nr 302.
1333 r, P rU B . II, n r 785. 
1310 r. PllUB. nr 679. 
1285 r. PllUB. n r 394.

1340 r. PrUB. I I ,  n r 328.

Powiat w yrzyski
przed 1431 r. D ł u g o s z ,  Hist. 

s. 244. 
s. 249.
.. 249. 
s.

karcz.? — ---------  • - -
karcz.? przed 1432 r. II ł a d. .
las k. Łobżenicy 1260 r. H ł a d . ,
las m. P iłą a W ysoką 1260 r. H ł a d

■ las p,-Mroczą 1470 r. H ł a d . ,
■ las lt. Wysokiej 1480 r. II ł a d.,
• karcz. k. Łobżenicy

przed 1502 r, H ł a d . ,  s. 246.

Powiat złotowski

XI.

249.
250.

las k. Gronowa 
puszcza k. Piecnika

■ karcz.
karcz.

. las
puszcza m. jez. Zalesia 
a rz. Głomnicą

1380 x. KW P. n r 1778. 
1259 r. KW P. nr 282.
1370 r. KWP. nr 1773. 
1479 r. H ł a d .  s. 245. 
1461 r. II ł a d. s ; 250.

1225 r. KW P. nr 118.

II. W i e k  XVI d o  X V III (1740 r.). 

Powiat Małogardzki

— karcz.
— karcz.
— karcz.
— karcz.
— częśa. karcz. 
—■ częśc. karcz.

1573 r. G. Ost. Dr. K., s. 130. 
1573 r. G. Ost. Dr. K., s. 132. 

przed 1561 r, G o h r .  map.
X V II w. G o h r .  map. 

ok. 1700 r. B a r g .  Pom. III , 1, s.
XVI w. G o h r, map.

313.
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Modrzewice
Parohlin
Rzęsna
Smęeino
Toporzylk

Bartodzieje 
Bo równo 
Brzoza 
Cterpłowo

Dąbrowa

Dębinka

Dębowy Ostrów

Gogolinek
Kapuściska
Karolewo
Knieja

Korzenite

Kosowo
Maryówka

Ocbodza
Okolę
Osowa Góra
Pietrówka
Przyłubie
Smolary
Trzebień

Wielunek
Zalesi®

puszcza 
częśc. karcz, 
karcz.
częśc. karcz, 
częśc. karcz.

Ciemno
Karwosieki
Kram arzyny
1,'pnica
Łupawsko
Masłowice

1628 r. B e r g .  Pom. I II , 1, s. 745. 
X V II w. G o h r .  map.
X V II w. G o h r .  map. 

po 1628 r, B o r g .  Pom. I II , 1, s. 862. 
przed 1560 r. G o h r. map.

Powiat bydgoski

wieś kmieca 1497 r. Acta judic. n r 601.
karcz. przed 1593 >r. Rei. Pos. f. 101.
karcz. przed 1539 r. Rei. Pos. f. 254.
pustkowie k. Koronowa 1684 r. APP. Koronowo ki. B.1 fol.

119.
„przysiółek w Kapuś­
ciskach”
las na polach Wtelna

m. Popielewem i Miru- 
cinem
karcz. przed
karcz. po
karcz.
barcie k, Tryszćzyna

las m. Kotomierzem 
a Pyszczynem 
karcz. przed
las n. jez, Rybino

las na Bartodziejach 
karcz.
karcz. - i

• karcz, 
karcz, 
karcz.
karcz. k. S.otomierza

przed
pustkowie k. Koronowa 
karcz. _ . przed 
las m. Jankowem, Wy- 
skidnem a Mochlem 
las m. Pruszczem 
a Hamrem

1536 r. I. Bydg. f. 325. 
1704 r. A PP. Koronowo 

284.
1723 r. A PP. Koronowo 

287.
1583 r, H ł a d. s. 239. 
1536 r. H ł a d. s. 239. 
1720 r. APP. Koronowo 
1528 ir. APP. Koronowo 

155.

(kl. B.1 fol. 

kl. B.1 fol.

A. 194.
B.1 fol.

1583 r. Rei. Nac. r. 1756. f. 185.
1569 r. I, N. f. 213.
1723 r. A PP. Koronowo kl. B,1 fol. 

287.
1567 r. Jud. Bydg f. 267.
X V II w. H ł a d .  9 240.
X V II w. H ł a d .  s. 240.
X V II w. H ł a d .  s. 240.
1583 r. Źr. Dz. a, 260.
X V III w. H ł a d ,  s. 240.

1583 r. Źr. Dz. s. 256.
APP. X V II Koronowo kl. B. 1 f. 120. 
1532 r. H ł a d .  s. 239.
1723 r. APP. Koronowo kl. B. 1 f. 

287.
1668 r. A PP. Koronowo kl. B. 1 f. 

87.

częśe, karcz.
laski k. Ugoszczą
huty
karcz.
karcz.
częśo. karcz..

Powiat bytowski
X V II w, G o h r .  map.
1596 r Biitow, s. 278.
1596 r. C r a m e r ,  II, s. 32.
1641 r. Biitow, s, 233. 

przed 1623 r. Biitow, a. 233.
X VI w. G o h r .  map.
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% d lita  
Nowa Wieś 
^iaszno 
Poręby
Prądzonka
Przewóz
Sominy
2cech

Gądno
GogoUce
Paduń

karcz. przed
karcz. przed
karcz. przed
huty szklane 
karcz. przed
karcz. przed
częśo. karcz, ok.
Ia3 k. Kębłowa 
puszcza k. Czarnej 
Dąbrowy
puszcza k. Tuchomia

Czarny —

j^brów ka -  
Drzewiec 
dzięgiel 
Gildon
Karpno -
Kaszuba -

“ 'edrowics —
K°nigort —
Kruszynie —
Kurcze — 
Lędy
L<iipa _

Lubonie , —
^Ęoikał —

Mielno —

Modzei -
Njepszczeląg —
^ierosław — 
° k',ągliczki 

(Okręglik) 
'Jlszowy Laa —
Gs owo —
d u szn ica  —

16 Przegląd Zachodni

1618 r. Btitow, s. 186.
1704 r. Biitow, s. 238.
1622 r. Biitow, a. 244.
1704 >r< Btitow, s, 238.
1628 r. Btitow, s. 238.
1628 r. Biitow,, s. 174.
1600 r. Biitow, s. 251.
1607 r. C r  a m ie r II, s. 149.

1662 r. C r  a m o r, II, s. 32, 
1662 r. C r a m e r ,  II, s. 32.

Powiat chojeński

pustkowie
'karcz.
częśe. karcz, 
dąbrowa m. Chojną 
a Lisim Polem 
puszcza k. Dębna 
paszcza k. Morynia 
dąbrowa na pn. od 
rz. Rurki
dąbrowa k. Tetynia
i Kieszkowa

1,505 ,r. CDB. I, 19, ,s. 111.
1572 r. G. Ost. Dr. K. s. 109 

ok. 157fl r. G. Ost. Dr. K. s. 72.

1564 i*. CDB. I, 24, e. 285—96. 
1517 r. CDB. I, 24, s. 229.
1510 r. CDB. I, 19, s. 113

1564 i*. CDB. I, 24, e. 285-96.

1564 t. CDB. I, 24, a. 286—96.

Powiat chojnicki

las n.
Karcz.
karcz.
karcz.
karcz,
karcz.
młyn w
karcz.
karcz.
karcz.
karcz.
karcz.
karcz.
karcz.
karcz.
karcz.
karcz.
karcz.
karcz

jez, Łukomie
przed
przed

leaiia

przed
przed
przed
przed
przed

po

ok.

1645
1664
1664
1720
1638
1660
1636
1572
1664
1664
1652
1569
1664
1636 r
1664 r
1645 r.
1646 r 
1717 r 
1689 r

DCSL. nr 92.
P  a o z k o w s k i, s. 210.
P a o z k o w s k i ,  s. 240. 
W y o e o h, s. 280.
P a o z k o w s k i ,  s. 209.
P a c z k o w s k i ,  s. 211.
P a o z i k o w i s k i ,  s. 219. 
W y o « o h, s. 289.
P a c z k o w s k a ,  s. 214.
P a o z k o w s k i ,  a. 210.
P a c z k o w s k i ,  s. 210.
P a o z k o w s k i ,  s. 207.
P a o z k o w s k i ,  s. 208.
P a o z k o w s k i ,  s. 170.
P a o z k o w s k i ,  s. 212.
P a o z k o w s k i ,  s. 170. 
W y o o o h, s. 289. 
W y o e o h ,  s. 280.
Inw. Czł. 9. 222.

karcz. przed 1664 r. P a o z k o w s k i ,  s. 212. 
n. rz. Prądzonką 1591 r. DCSL. n r 31.
karcz. przed 1738 r. Inw. Czł. s. 219.
karcz. przed 1,615 r. W y o e c h, s. 288,
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Owsne Ostrowy — karcz. ok. 1730 r. Inw. Czł., a. 219.
Parszczenica — tartak 1599 r. W y o o o h. s. 289
Pokrzywno — karcz. p rze i 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 212.
Rolbife —■ karcz. 1635 r. P a o z k o w s k  i, s. 207.
Rudnik —1 karcz. p rze i 1696 r. Inw. Czł. ,s. 220.
Rytel — częśo. karcz. przed 1590 v, Via. Arch. Pomer. s. 23?
Skłodny Gnat — karcz. przed 1664 r. P a o z k o w s k  i, s. 214.
Skoszewo — karcz. 1658 .r. P a o z k o w s k  i, a. 211.
Spirwia — karcz. p rze i 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 209.
Turowi eo — karcz. przed 1664 r. P a o z k o w s k i s. 209.
Twarożnica

(Twarożna
Góra) — karcz. 1609 r. P a c z k o w s k i ,  s. 212.

Upiłka — karcz. koniec X V II w. W y  co  oh, s. 287.
W arszyn — karcz. 1659 r. P a o z k o w s k  i, s. 216.
Wzdydzo. — karcz. przed 1664 r. P a o z k o w s k  i, s. 207.
Wi«ck — 'karcz. przed 1664 r. P a o z k o w s k  i, is. 262.
W oysko — karcz. 1619 r. DSCL. n r 55, 57.
Zapceń — karcz. PO 1653 r. W y o e o łi, s. 289.
Złe Mięso — karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 262.

Powiat choszczeński
Brzeziny — karcz. ok. 1572 r. G. Ost. Dr. K. s. 104.
Dominikowo — karcz. ok. 1572. r. G. Ost. Dr K. a. 39.
Głusko — częśo. karcz. ok, 1585 r. G. 0,st. Dr. K. s. 27
Krępa — karcz. 1572 r. G. Ost. Dr. K. s. 104.
Miradz — karcz. 1587 r. G. Ost. Dr. K. s. 105,
Niemieńsko — karcz. 1.508 r. G. Ost. D r K. s. 109.
Nowa Korytnica — karcz. 1579 r. G, Ost. Dr. K. s. 107.
Nowa Studnioa — karcz. 1584 r. G. Ost. Dr. K. s. 114,
Sitno — karcz 1579—88 r. G. Ost. Dr K, s. 115.
Zatom — karcz. ok. 1578 r. G. Ost. Dr. K. s. 27
Żeńsko — częśo. karcz. 1574 r. G. Ost. Dr. K. e, 132.

— puszcza m. Radęcinem
a Barnimiiem 1338 r. CDB. I, 19, s. 503.

Poiuiat czhichoioskiI
Babusz — laa k. Debrzna 1678 r, DCSL, nr 129
Bałpuszcza — n. rz. Białą 1710 r. DCSL. nr 153.’
Bielica — karcz. przed 1700 r. B l a n k © ,  s. 73.
Bielsko — smolarnia 1748 r. B l a n k  e, s. 27.
Borowo —- karcz. 16201 r. DCSL. nr 58.
Breńsk — karcz. 1615 r. B l a n k ę ,  s. 54.
Browski Młyn — karcz. - przed 1680 r, DCSL. n r 147.
Czas® — pustkowie 1709 'r. B 1 a n fc e, s. 23.
Gostuda — karcz. 1709—48 r. Inw. Czł. s 220.
Grodzisko — karcz.? XV I—XV II w. B l a n k ę ,  ,s. 179.
Krystfeldzki

Lag — k. Chrząstowa 1693 r. DCSL. nr 146.
Lądecki Młyn — karcz. 1596 r. DCSL. nr 33.
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Mygiborek 
Polenicki Bór 
Smołdzin 
Sznidling 
Stara Brda 
Thilowe 

Pustkowi® 
Trzynieo 
Warnorowskia 

Piece 
Zdrojowski 
Zlemnica

— k. Bukowa

— karcz.
— las n, Brdą 
--- karcz.

— n. rz. Białą
— wieś na karcz.

S in ica 
Swierczyna 
Wfeiboki 
Wokule

Barhuta 
^r&ntowo 
pzashuta 
"ominki 
%pendal 
Kierzkowo 

(Strokhuta) 
Kolbudy Górne 

Łąki
^łazanka 
Osękop 
piekło Dolne 
^ e k ło  Górne  
^opówko 
Pruszcza 

Karczma 
K leberg  
^c}iwabental 
’> c h a  H uta

1690 r. DGSL. n r 141. 
1709 ,r. DCSL. nr 153. 

ok. 1727 r. Inw. Czł. s. 29. 
1690 r. DCSL. nr 143. 
1695 r. B 1 a n lk e, s. 62.

1710 r. D C S L .'n r 153.
1653 r. Yis. Arch. Camin. s. 118.

huty
uroczysko
karcz,
puszcza n. J . Bielskim 
la3 k. Ja ro m taza  
puszcza n, j. Lipczyno 
puszcza k. Sąpólna

1710 r. DCSL. nr 153. 
1696 r. DCSL. nr 143. 
X V II w. B l a n k ę ,  s. 
1662 r. DCSL. n r 108. 
1,637 r. DCSL. nr 85 
1696 r. DCSL. nr 145. 
1620 r. DCSL. nr 60.

183

Powiat drawski

karcz. XVI w. G. Ost. Dr. K. s. 27.
karcz. 1573 r. G. Ost. Dr. K. s. 106.
karcz. 1575 r. G. Ost. Ree. s. 376.
karc przed 1598 r. S o h u 11 z, D. K. s. 257.
pustkowie k. Świer- 
czyny 1564 r. CDB, I, 24, s. 311.

Powiat gdański w iejski i m iejski
— karcz,
— karcz.
— karcz,
— 'karcz.
— karcz.

— karcz.
— karcz.
— karcz.
— karcz,
— karćz.
— karcz.
— karcz.
— las k. Prągowa

przed 1664 r. P a o z k o w s k i, s. 310. 
przed 1625 r. M ti h 1, s. 115. 
przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 312.

X V II w. M U h 1, s. 54, 
przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 311,

przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 311.
1597 r. M u h 1, s. 132. 

przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 311.
XV II w. Mt l h l ,  s. 54. 

przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 310. 
przed 1664 r. P a o z k o w s k  i, s. 311. 
przed 1664 r. P a c z k ó w  .s k i, s. 311. 

1600 r. Vi‘s. Arch. Pomer. s. 216.

— karcz. X V II w. M ti h 1, s. 54.
— węglarnia olk. 1697 r. O. S. II, s. 56,
— kuźnica lc. Oliwy przed 1601 r. O. S. II, s 59.
— karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  

Budy — karcz. przed 1664 r. P a o z k o w s k i ,
311.
311.

-‘Ubiszyn
Powiat gorzowski 

huta szklana 1708 r. Berg. Brand. I I I  s. 379.
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'Powiat gryfiński

Pinnow — las k. Babinka 1553 r. B e r g .  Pom. I II , 3, s. 369

Pouńat kamieński

Dzirwnówek — karcz. r po 1503 r. Kammin, s. 383.
Frytzlanke — las k. Moracza 1587 r. UB. K o l i e  r, nr 303.
Kukań — las k. Górki 1548 r, UB. K o 11 e r, n r 199.
Krzemykowo — pastwisko leśne 1628 r. B « r  g. Pom. II, 6, s. 398.
Leszczno — pastwisko leśno przed 1559 r. Kammin, s. 225.
Trzebieradz — pastwisko leśne 1676 r. Kammin, s. 253.

Powiat kartuski

Bącz — karcz. przed 1664 r. P a o z k o w s k  i, s. 387.
Buszkowico — karcz. XV II w. K u j o t, Par. s. 232.
Biguszewo — karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 276..
Chylowo — karcz. po 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 312.
Czapla Nowe — karcz. po 1;664 r. S o h w e n g e ] ,  s. 234.
Czarna Huta — karcz. po 1664 o-. S o h w e n g e  1, s. 234.
Drozdowo — karcz. X V I—X V II w. K u j o t ,  Par. s. 171
Egertowo — karcz. przed 1664 r. P a o z k o w s k  t, s. 311.
IIopowo — karcz. po 1664 r. S o h w e n g e  1, s. 234.
H uta Kolańaka — karcz. po 1664 r. S o li w o n g e 1, 9. 234.
Jegmuo — karcz. po 1664 r. S 0 h w 0 n g e 1, s. 234.
Kamiela __ karcz. przed 1664 r. P a o z k o w s k  i, s. 311.
Kaplica

(Kapelowa
Huta) — karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s 311.

Kłobuczyno — karcz. po 1664 r. S o h w e n g e  1, s. 246.
Kolano — karcz. po 1664 r. S 0 h w e n g e 1, s. 234
Kowale — karcz. X V I—X V II w, K u j o t ,  Par. s. 17.
Mirachowska

Huta — karcz. pocz. X V II w. P a c z k o w s k i ,  s. 384.
M Lednicka Huta — karcz. przed 1664 r. P  a 0 z k 0 w s k i, s. 384,
Miłoszewska

Huta — karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 380.
Mojusz — karcz. przed 1648 r. P a c z k o w s k i ,  s. 383.
Nowa Wieś — karcz. XVI w.? P a o  z k ó wi s k i ,  s. 309.
PaczeW'3ka

Huta — karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s, 384.
Patuły — karcz. po 1664 r, S o h w e n g e ] ,  s. 234.
Piotrowo

(Fusthut) — karcz, X V II w. P a o z k o w s k  i, s. 264.
Polu9ino — karcz, X V II w, S 0 h w e n g 0 1, s. 234.
Pomieczyńska

Huta — karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 383.
Pomieczyno — częśo. karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  9. 348.
Rąb — karcz. X V II w, K u j o t ,  Par. s. 232.
Sianowska Huta - karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 38^
Smolnik — karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i  s. 384.
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Starkowa Iluta
Szynwałd
Załęże

Popiel

Dobiesławie) 
Eicherne Yier 
Żórawino 
Jatynia
Kł03

karcz.
karcz.
karcz.

karcz.
las !k. Charzyua

— karcz.
— dąbrowa k. Bobolio
— częśc. karcz.
— karcz.
— karcz.

438.

Miłogoazcz karcz.

Bartoszy Las karcz.
Biebrznica

(Wieprznica.) ■ karcz.
Bręczek karcz.
CzarUna ___ karcz.
Deka karcz.
Dubrek karcz.
Dziedzina

(Kloce) — karcz.
Grabowska

Huta — karcz
Grabówko Nowo — karcz
Grzybowo — karcz,
Jabłuszek — karcz.
Jasiowa Huta . . . . karcz.
Kamierowo — karcz.
Dorynieo — karcz.
Nowa Wieś — karcz.
Olpuch — huta
Owśnica — karcz.
Plęsy — karcz.
Pruska Karczma. . . . . karcz.
Skórzewo — karcz.
Skwierawy — karcz.
Sztofrowa Huta — karcz.
Wolbórz — karcz;
Śluza — karcz.
Prawice — karcz.
tr z o n k a karcz.
Wielin karcz.
Wieprznica
Patrz Biebrznića
Wyrówno ■ karcz.

przed 1664 r. P  a o z lk o w s k i, s. 311.
X V II w. P a o z k o w s k i ,  s. 346. 
1603 r. P a o z k o w s k i ,  a. 349.

Powiat kołobrzeski
XVI w. B e r g ,  Pom. III , 1,
X V I  w.. B e r g .  Pom.. III, 1, s. 260.

Powiat koszaliński
ok. 1600 r. S c h u l t z .  Kosi. s. 134.

1571 r. H o 1 >s t. s. 27. 
po 1560 r. G o h r .

X V II w. G o h r .
1,614 r. B e r g ,  Pom.. III , 1, s. 227. 

ok. 1600 r. B o r g ,  Pom. II I , 1, s. 340.

Powiat kościerski
1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 260.

po 1629 r.. P a o z k o w s k i ,  s. 282. 
XV I—X V II w. K u j o t, Pelp. 3. 356. 

przed 1664 r. P a o z k o w s k i ,  s. 284.
X V I—X V II w. K u j o t, Pelp. a. 356. 
1664 r. P a c z k o w s k i ,  s, 262.

przed 1664 r. P a c z k o w . s k i, s. 284. .

po
po

przed
po

przed

przed
przed
przed
pocz.
przed
przed

przed
prze&
przed

1664 r. S o h w o n g e l ,  s. 246.
1664 r. S o h w e n g e l ,  o. 246.
XVI w . P a o z k o w s k i ,  s. 292. 
1664 r, P  a o z k o w  s dc i, s. 275.
1600 i .  S o h w e n g e l ,  s. 246.
X V II w. P a o z k o w s k i ,  a. 312.
1642 i .  P a c z k o w s k i ,  a. 283.
XVI w.? P a o z k o w s k i ,  s. 292. 
1664 r .  P a o z k o w s k i ,  s. 263.
1631 r. P a o z k o w s k i ,  s. 284. 
1659 r. P a o z k o w s k i ,  a. 283.
X V III w. W a s c h i n s k i, s, 197. 
1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 292. 
1664 r. P a o z k o w s k i ,  s. 274.
X V II w. S o h w o n g e \  s. 246.
1630 r. P a o z k o w s k i ,  a. 288.
1632 r. P a o z k o w s k i ,  a. 276. 
1664 .r. P a o z k o w s k i ,  s. 275. 
1664 r. P a o z k o w s k i ,  s. 276. 
1576 r. P a c z k o w s k i ,  s. 275.

przed 1664 r. P a o z k o w s k i ,  s. 282.
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Zapowiednik
Zdroje
Zimno Zdroje

kar oz. 
karcz, 
karcz, 
las m. Skarszewami

X V II w. W a s o h i n  s k i, s. 197. 
1579 r. M. Hist. Vlad. XV, a. 92. 

przed 1664 ar. P a c z k o w s k i  s. 228.

a Więckowami 1,71.0 r. W a s o h i n s  k i, s.  162.

Powiat lęborski
Dąbrówka Mała — częśc. karcz. X V II w. K o p i t k o, s. 12.
Rotzkow — las lc. Rozłazina 1651 r. C r a m #  r, II,  s. 37.
Wysokie — karcz. 1651 r. C r a m « r ,  II,  s. 37.
Zielnica — częśc. karcz. 1667 r. K o p i t k  e, s. 55.

— zarośla !k. Roszczyo 1579 r. UB. Kleist, n r 508.

Powiat łobeski

Bentzer Holz — las k. Mieazewa 1580 r. UB. Dewitz, n r 1083.
karcz. 1572 r. G. Ost. Dr. K. s. 117.

Hoh.evi.er — las k. Płotów przed 1739 r I i o 1 s t. s. 27.
Holieheide — las k. Zajezierza 1611 r. UB. Borcke, n r 139.
Wiewiecko — las 1.566 r. UB. Borcke, nr 56/60.
Winniki — karcz.? 1572 r. G. Ost. Dr. K. s. 126.
Zagozd

(Scbonewald) — las 1611 r. UB. Borcke, nr 139.

Powiat miastecki

Barkooin — częśc. karcz. po 1560 r» Rummelsburg, a. 113.
Biała — karcz. PO 1543 r. Rummelsburg, s. 114.
Bobięcino — karcz. (1519 r. pusz­

cza) PO 1550 r. Rummelsburg, s. 154, 295.
Borówka — las ;k, Budowa 164*1 r. [JB. Zitzowitz, nr 510.
Bożanka -- karcz. ok. 1560 r. Rummelsburg, s. 128.
Broczyna — karcz. 1566 r. Rummelsburg, s. 122.
Darnowo — karcz. po 1563 r. Rummelsburg, s, 120.
Gatki — karcz. ok. 1600 r, Rummelsburg, s. 129.
Głodowo — częśo. karcz. PO 1568 r. Rummelsburg, s. 130.
Kamienica — ikarcz. PO 1543 r. Rummelsburg, s. 193.
Kawoze — częśo. karcz. przód 1517 r. Rummelsburg s. 142.
Koltkl karcz. XVI w. Rummelsburg, s. 141.
Kramarzyny ... karcz. 1596 r. Rummelsburg, s. 193.
Kwisno — karcz. PO 1563 r. Rummelsburg, s. 129.
Laski — karcz. po 1590 r. Rummelsburg, s. 113.
Lubkowo — karcz. ok. 1700 r. Rummelsburg, s. 129.
Łodzierz — karcz. przed 1590 r. Rummelsburg, s. 139.
Lubno — częśo. karcz. PO 1550 r. Rummelsburg, s. 151.
Mzdowo

folwark — karcz. ok. 1600 r. Rummelsburg, .s. 152.
Okunino — częśo. karcz. PO 1541 r. Rummelsburg s. 148.
Olszewie — karcz. XVI w. Rummelsburg, s. 159.
Osówka — karcz. ok. 1580 r. Rummelsburg, s. 186.
Pia9zczyna — karcz. PO 1558 r. Rummelsburg, s. 167.
Ponikła — karcz. po 1,550 r, Rummelsburg, s. 144.
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Popiel — puszcza 1520 r. Rummelisburg, s. 159.
Przyborze — karcz. po 1600 r. Rummelsburg, 9.. 150.
Przybr odzie — karcz. PO 1550 r. Rummelsburg, s. 128
Role — karcz. po 1573 r. UB. Kleist, n r 497.
Rzeczyca — karcz. po 1575 r. Rummelsburg, s. 144.
Sępólno

Wielkie — karcz. PO 1568 r. Rummelsburg, s. 131.
Sępólno Małe — karcz. 1570 r. Rummelsburg, 144.
Studzienica — karcz. 1566 r. Rummelsburg. s. 139.
Sulibór (Silbur) — puszcza n. Grabową XVI w . Rummelsburg
Trzcinno — karcz. przed 1562 r. Rummelsburg, s. 169.
Tursko — las 1575 r. Rummelsburg, s. 186.
Wałdowo — karcz. PO 1568 r. Rummelsburg, s. 184.
Węgorzyno — częśo. karcz. PO 1550 r. Rummelsburg, s. 120.
Wiatrołom — karcz. PO 1558 ■r, Rummelsburg, 9. 183
Wołcza — częśe. karcz. PO 1541 r. Rummelsburg, s. 135.
Żabno — karcz. XVI w. Rummelsburg, s. 168.

Powiat myśliborsk i
Batowo __ karcz. 1573 r. G, Ost. Dr. K. s. 81.
Uerczewo — karcz. 1572 r. G. Ost. D r K. s. 139.
Kruszwin — karcz. 1,572 r, G. Ost. Dr. K. s. 83.
Strąpifl — częśc. karcz. 1572 r. G. Ost. Dr. K. s. 89.
Trzcinno — częśe. karcz. 1572 r. G. Ost. Dr. K. s . 128.

— las k. Dalszego 1553 ,r. CDB. I, 18, s. 523.

Słotno

Nastazin
Ostrzyca
Podlesie

Rodło

Powiat nowogardzki 
karcz. ok, 1700 r.

las
częśo. karcz, 
karcz.

karcz.
las m. Mieszewem 
a Bienicami

B e r g ,  Pom. II, 5, cz. I, 
8. 274.

1563 r. UB. Dewitz, nr 982. 
po 1577 r. UB. Dewitz, nr 1071.

XVI w. B e r g ,  Pom. II, 5, cz. I, 
s. 274.
■ R u d o l p h s o n ,  s. 129 .XVI w

1580 r. UB, Dewitz, n r 1089.

Powiat pilski

Ceglana — karcz. X V II - -XVIII w. H ł a d . s. 2
Czeladzinowo — las lc. Białej 1592 r. Castr. Pos. II, s. 638.
Dębogóra karcz. przed 1631 r. SNetz, s. 46.
Dzierżążno — las k. Wielenia 1,555 r. H ł a d . . iS. 210.
Gieczynek — karcz. 1600 ,r. SNetz, s. 90.
Górnica Kolonia — karcz. ok. 1700 r. SNetz, s. 79.
Hamernia

Czarnkowska — huta. ok. 1550 r. SNetz, s. 87.
Hamernia

Żelichowska — huta przed, 1546 r. SNetz, s. 221.
Herburtowo — karcz. przed 1631 r. SNetz, s. 44.
Jędrzejewo — karcz. 1586 r. SNetz, S. 184.
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Kordowy Lasek 
Kooień Wielki 

(Koty) 
Kuźniczka 
Łokacz 
Marianowo 
Międzylesiu 
Nowa Wieś 
Nowe Dwory 
Nowa Osieczno 
Pila Drawska 
Przesieki 
Radosiew 
Runowo 
Sarcz 
Stefanowo 
Straduń 
Szklana Góra 
Szydłowo 
\V03ołów Nowy 
Wizany 
Wrzącko 
Ujście Holendry 
Ujakie Ługi 
Zajęcza Góra 
Zielonowo

— na m. Międzylesia

karcą. ok.
huta przed 
karcz, 
karcz.
patrz Kordowy Lasek
karcz. ok. 1641 r,

karcz. 1601 r
karcz. przed 1631 r.

tartak po 1600 r.
karcz. ok. 1595 r

karcz. ok. 1C57 r,
karcz. przed 1.614 r

karcz. ok. I f 2ff r,
karcz. ok. 1700 r
karcz. okv 1820 r

huta XVII
las k. Białej Góry 1592 r,

karcz. X V II
papiernia 1718 r.

karcz. przed 164! r
karcz, 1597 r

częśc. karcz. ok. 1700 r
karcz. X V II-

karcz. • 1614 r

1564 r. SNetz, s. 52.

1610 r. SNetz, s. 120.
1568 r. SNetz, s. 123.
1701 r. R u s i ń  9 k i, a. 137. 
1614 r. SNetz, s. 140.

SNetz, s. 151. 
R u s i ń s k i ,  s. 137. 
SNetz, s. 95.
H ł a d, s. 206.

. SNetz, s. 253.
'. SNetz, s. 1,90.

SNetz, ,3. 203.
SNetz, a. 261.

. II ł a d. s. 207.

. SNetz, s. 237. 
w. SNetz, s. 75.
. Castr. Pos. II, fol. 633. 

XV III w. H ł a d .  s. 227. 
. SNetz, s, 66.

SNetz, s. 73.
. SNetz, s. 246.
. H ł a d .  i. 207.
-X V II w. H ł a d. s. 207. 

SNolz, s. 82.

Powiat p ijfzycki

Eiohlieido — las k. Totynia i Załęża 1564 ł .  CDB. I, 24, s. 285—96.
Hohe Holz — las n. pd. rz. Rurki 1564 r. CDB. I, 24, s. 285—96.
P iritzer Holz — lag k. Przydarłowa 1564 <t. CDB. I, 24, s. 285—96.
Skrzany — zarośla 1717 r, B e r g ,  Pom. II, 3, s. 659.

—< las k. Boguszyn i Bo-
lowio 1564 r. CDB. I, 24, s. 286—96.

—' las k. Granowa 1564 r. CDB. I, 24, s. 285—96.
— olszyna n. jez. Stawin 1564 r. CDB. I, 24, s. 285—96.

Poioiat sępoleński

Borowy
Dębo wice
Huta
Łubowo
Przysiekończy
Sępolkowo
Skrzynka
Smolniczek

Tonin Mały 
Wielowiczek

las k. Wielewiczka 
karcz. przed
karcz.
karcz. pocz.
las k. Przepałkowa 
karcz.
puszcza k. Tobołki 
las m. Komierowem 
a Niechorzem 
karcz.?
karcz. 1 przed

1565 r. I. N. 1563-5, f. 297. 
1653 r. G o e r  k e, s. 79.
X V II w.? H ł a d ,  s. 248.
X V III w. G o  o r k o ,  s. 106. 
1593 r. H ł a d, s. 250.
X V II w. H ł a d ,  s. 248.
1549 r. I. N. fol. 640.

1570 r. I. N, fol. 450 V.
X V II—X V III w H ł a d, s. 248. 
1531 r. H ł a d, s. 247.
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Żelazny

Waldwispel
W ietrzno

Babie
Babie Doły 
Bartel 
Bitonia 
Błędno
Czarna Woda 

(Stara) 

Czubek 
Długi 
Iwiezno 
Kasperek 
Lubicki 
Ooypel 
Osieczna 
Połom 
Sta rżysk a 
Studzienice 
Szlachta 
Wygonmki 
Zawada 
Zdroje 
Zielonka 
^imne Zdroje

Pełkinica
Radowo

Drawiny
Chełst
Pielice
1’ rzeborowo

las m. Wielowiczkiem 
a Toninem 1583 r. H ł a d ,  s. 250.

las k. Pękanina 
karcz,

Powiat slawieńsiki

XV II w. II o I st .  s. 27.
X V II w. G o h r .  map.

Powiat starogardzki 
piea smolny przed 1637 r, P a o z k o w s k i .  s. 263.
bór ik. Pińczyna 
piea smolny 
pieo smolny 
karcz.

.1.664 r. P a o z k o w s k i ,  s. 266.
1637 r. P a c z k o w s k i ,  s. 263. 
1664 r. P  a o z k o w s Sc i, s. 229. 

przed 1735 r. S t a d i e, s. 291.

karcz. pocz. X V III w. K u j o t ,  Par. s. 292.
tartak 1,720 r. S t a d i a ,  s. 295.
p‘ec smolny 1664 r. P  a o z k o w s k  i, s. 40, 
pieo smolny, wznów. 1504 r. Vis. Arch, Pom. s. 236.
pieo smolny 1664 r., P a c z k o w s k i ,  s. 252.
karcz. przód 1722 r. S t a d i e ,  s. 311.
p i^  smolny 1664 r. P a o z k o w s k i ,  s.
pieo smolny 1664 r. P a o z k o w s k i ,  s.
karcz. X V II w. S t a d i e , , s ,  7Ó3.
karcz. po 1704 r. S t a d i e, s. 711.
karfz. przed 1664 r. P a o z k o w s k i ,  s.
karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s.
p!ec smolny 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s.
tartafc prze.i 1729 r. S t a d i e ,  s. 99.
pieo smolny 1664 ir. P a c z k o w s k i ,  s.
p:efi smolny 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s.
karrz. 1662 r. P a o z k o w s k i ,  s.

229.
229.

262.
252.
252.

252.
252.
228.

' karcz, 
karcz.
las k. Błotna 
las k. Białej Ińskiej 
las k. Ci-emnika 
las k. Marianowa 
las 'm. Stargardem 
a Świętem

Powiat stargardzki,

1570 r. G. Ost. Dr. K. s. 110.
1578 r. G. Ost. Dr. K. s. 115.
1601 r, H o 1 s t. s. 27.
1679 r. H o le  t, s. 27.
1564 r. CDB. I, 24, e. 296.
1679 r. H o 1 s t. s, 27.

XVI w. B e r g ,  Pom. II, 4, s. 208.

Powiat strzelecki

U vo2. XVI w. G. Ost. Dr. K. s. 27.
karcz. przed. 1564 r. SNetz, s. 159.
częśc. karcz. 1572 r, G. Ost. Dr. K. s. 89.
karcz.? 1580 r. G. Ost. Dr. K. s. 27.
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Powiat szczecinecki
Bark en — las k. Lolynia 1580 r. W i l l o ,  s. 61.
Barkniewo — karcz. XVI w. Wi l l e , ,  fi. 53.
Biskupice — karcz. 1579 r. G o h  r. map.
Borne — karcz. XVI w. W i l l e ,  s. 53.
Boruoiino — karcz. 1579 r, W i l l e ,  s. 20.
Brokęcino — karcz. ok. 1560 r. W i l l e ,  s. 59.
Brzeźno — karcz. 1578 r. W i l l e ,  s. 25.
Chwalimie — karcz. 1569 r. W i 11 e, a. 18.
Ciemino — karcz. 1598 r. G o h r. map.
Ciosanieo — karcz. XVI w. G o h  r.
Czarne — karcz. 1560 r. G. Ost. Ree.
Czechy — karcz. ok. 1600 r. G. Ost. Rec,
Czochryń — karcz. przed 1544 r. G o h r .
Dąbie — karcz. przed 1598 r. W i l l e ,  s. 68.
Dąbrowica — karcz. pocz.XVI w. W i l l e ,  s. 66.
Dołgie — karcz, XVI w. Go ł i r .
Drawień •— karcz. XVI w. G o h  r.
Drężno — karcz. 1580 r, G o h r .
Drogoradz — karcz.? XVI w. G o Ł r .
Dudvlasy — karcz, 1566 r. W i l l e ,  s..70.
Dziki — karcz. pocz. XVI w. W i 1 l e ,' 9. 50.
Glinki — ikaez. przed 1528 r. UB. Kleist, n r 438.
Gonne — karcz. XVI w. G o h r .
Grabno — karcz. 1541 r, W i 11 e, s. 43.
Grabiąż Nowy — karcz X V II w. G o h  r.
Grąbczyn — karcz. ok. 1625 r, B e r  g, Pom. I II , 1, s. 337.
Orzywnik — karcz. 1588 ,r. W i l l e ,  s. 45.
GwHa Mała — karcz. po 1541 r. G o h r .
Jeleń — karcz. pocz. XVI w. W i l l  e, s. 50.
Jelenino — karcz. 1590 r. W i l l e ,  s. 37.
Jezlorki — karcz. 1580 r. UB. Kleist, n r 492, 504.
Juch owo — karcz. 1570 r. UB. Kleist, n r 493.
Kazimierz — karcz. 1580 r. G. Ost, Rec.
Kiełpin — karcz. 1564 r. W i l l e ,  s. 63.
Krągi — karcz. dk. 1564 r. W i l l e ,  a. 52.
Kucharowo — karcz. po 1575 r. UB, Kleist, n r 504.
Linowo — karcz. X V II w. G o h r .
Lotyń — las 1544 r. W i l l o ,  s. 58.
Łabędź — karcz. 1578 r. W i l l e ,  s. 31.
Łączno — karcz, przed 1590 r. W i 11 e, s. 56,
Łomaczewo — karcz. przed l f565 r, W i 11 e, s. 16.
Mieazałki — karcz. PO 1573 r. G o h r.
M osina. — karcz.? 1563 r. W i l l o ,  s. 16.
Okolę — karoz. przed 1569 r. G o h  r,
Okonek — częśe, karcz. 1553 r. W i 11 e s. 12.
Ostropole — karcz. XVI w . G o h  r.
Pile — karcz. pocz. XVI w. W i l l e ,  s. 66.
Płytnica — karcz. 1539 r, W  i 11 e, s. 52.
Polno — karcz. ok. 1575 r. G. Ost. Rec.
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Pniewo
Prosinko
Przelęk
Przyjezierze
Rzeplino
Samborsko
Silnowo
Sirsontzke

Sitno
Sporo
Starowica
Sulinowo
Tulce
Turów
•Jniemino
Uraz
Voltzkow 
Wilcza Laski 
2erdno 
Zółtnica

karcz.
karcz. przed
karcz. przed
karcz. po
pustkowia !k„ Przeradza 
karcz.
karcz. ok.
lag m. Lotyniem
a Żółtnicą
karcz.
karcz.
karcz.
karcz, pocz.
puszcza n. rz. Czarną 
puszcza 
karcz, 
karcz.

1568 r. W i l l e ,  s. 19.
1623 r. UB. Klois-t., n r  596.
1590 r. W i l l o ,  s. 53.
1591 r. G o h r.
1631 r. UB. Kleist, n r 612.
1570 r. UB. Kleist, n r 530.
1550 r. Zechl. N. s. 32.

XVI w. W i l l e ,  s. 73. 
1563 r. W i l l e  s. 71.
1565 Ti G o h r .
1566 r. W i l l e ,  s. 70.
XVI  w. W i l l o ,  s. 66.

przed 
ok.

puszcza n. j. Wielatowo 
pocz. 

po
karcz, 
tartaik 
karcz.
las m. Łabędziem
i Mosiną
las m. jez. Radacz 
a Papsęckiem 
las m. Białogórzynein 
a W arniłęgiem

1593 i. T i i m p e l ,  s. 179.
1543 ,r. W i 11 e, s. 11.
1590 r. W i l l e ,  s. 69.
1573 Tj G. O st Rec.
1583 r. T ii m p e ł, s. 179. 
XVI w. W i 11 o, ,s. 50.
1560 r. Z e o h 1 i n N. s. 18.
XVI w. G o h r.

1590 r. W i l l e ,  s. 37.

1581 r. UB. Kleist, n r 524.

1633 r. Rei. Valc. 35, f. 3, 56.

Lnianko 
Łniański Fieo 
Oski Pieo 
Skrzynki 
Tleniny 
T ryl

karcz.
smolarnia
smolarnia
karcz.
smolarnia
karcz.

Powiat świecki

przed 1656 r. P a o z k o w s k i ,  s. 244. 
1664 r. P a c z k o w s k i ,  9. 252.

•s. 252. 
s. 229. 
s. 229.

1664 r. P a o z k o w s k i  
przed 1661 r. P  a o z Ik o w s k i, 

1664 r. P a o z k o w s k i ,
przed 1664 ,r. P a o z k o w s k i ,  s. 96. 

Powiał tczewski

La3

Bielsk 
Gąsiorki 
Gronowski 
Kierwald 
Łop ienko 

(Lipienek) 
Siwiałki

Krzywobłonice 
Łąski Pieo

karcz. przed 1650 r.. P a c z k o w s k i ,  s. 49.
karcz. XVI w.? P a o z k o w s k i ,  s. 320.

1664 r. P a o z k o w s k i ,  s. 38. 
Ikarcz, k. Osieka 1597 r. M. Hist. D, Vlad. XV, s. 55.

las k. Pelplina 1664 r, P a c z k o w s k i ,  a. 372.
karcz. przed 1727 r. S o h u 1 1 z, Dirsch. s. 340.
las lf. Lądów i Miło-
bądza 1591 r. S c h u 11 z, Dirsch. s. 369.

Powiat tucholski
smolarnia
smolarnia

1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 198. 
1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 252.
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Łosiny karcz. 1611 r. P a o z k o w s M ,  s. 214.
Ostrowia — karcz. przed 1654 r. P a o z k o w s k i ,  s. 214.
Ostrów — smolarnia 1664 r. P a c z k o  w s k  i, s. 198.
Ro9ochatka — smolarnia 1664 r. P a o z k o w s k i ,  s. 252.
Śliwicki Pieo — smolarnia 1664 r. P a o z k o w s k i ,  s. 252,

— bór k. Wielpina 1664 r. P a o z k o w s k i ,  s. ■196.

Powiał wałecki

Brzeźnica — karcz. 1578 r. W i l l e ,  s. 25.
Brzozowa Błoto — las p. Różą 1592 r. Castr. P. 1592 II, f. 632.
Budy — wśród lasów 1574 r. S c h  u 11 z, D. K. s . 265.
Bukowo — karcz. przed 1574 r. SNetz, s. 20.
Bukwald — karcz, 1574 r. Resign. Posn. f, 466,
Busino — karcz. 1598 r. S o h  u 11 z, D. K. s. 258.
Czechyń — karcz. przed 1634 r. S o li u 11 z, D. K. s. 230.
Dąbrowa — las k. Skrzatusza 1640 r„ K o z i e r  o w s k  i, ,Bad.

Poz. II, akty 5563.
Dobino — karcz. przed 1570 r. S o h u 11 z, D. K. s. 233.
Dolaszewo — karoz. 635 r. Rei. Valc. 35, s. 407.
Dudylany — karcz. 1582 r. S c h u l t z ,  D. K,  s 2-10.
Fulbrulc — las k. Broczyny 1633 r. Rei. Valc. 35, f. 37.
Głowączewo — częśc. karcz. 1593 r. S o h m i 11, D. C. s. 225.
Jaglice — karcz, przed 1557 r. SNetz, s. 100.
Kalęckio Łąki — las !k. Kalęcka 1633 r. Rei. Valc, 35, F 135.
Kar zębom — las n. jez. Rzepowo 1634 r. Rei. Valc. 36, f. 254.
Kępa — karcz. po' 1565 r. S oh  m i 11, D. C. s. 224.
Kłoda — karcz. 1509 r. S o h m i 11, D. C. s. 224.
Kłosowo — las m. Stręcznem

a Nakielnem 1664 r. Rei. Pos, f. 628.
Kotuń — las 1586 r. Castr. Pos. II, f, 629.
Krąpiel — karcz.? .przed 1631 r. SNetz, s. 125.
Motarzewo — dwór myśliwski 1619 r. S oh  u 11 z, D. K. s. 258.
Nadarzyce — karcz. 1576 r. W i l l e ,  a, 20,
Nowy Dwór — karcz,? 1560 r S o h u l t z ,  D. K. s. 300.
Ostrowieo — karcz. ok. 1659 r. S o h u 11 z, D, K, s. 320.
Plecemin — karoz. 1586 * S o h u 11 z, D. K. s. 304.
Płytnica — karcz. przed 1612 r, S o h m i 11, D. C. s. 228.
Ptusza — karcz. XVI w. S c h u 11 z, D, K. s . 227.
Róża Wielka — huta ok. 1569 r. S o h  u 11 z, D. K. s. 313.
Rutwica — karcz.? 1568 r. S o h m i 11, D. C. a. 253.
Sosnowy Ostrów — k. Zbyczna 1616 r  Jud, Valc. f. 378.
Szczuczarz — karcz, po 1531 r. SNetz, s. 262.
Szydłowo — karcz. 1635 r. Rei. Valc. 35, s, 406.
Wojsko — las p. w. Róża 1592 r. Castr. P. 1592 r. II, f. 632.
Wołowe Lasy — karcz. przed 1565' r. SNetz, s. 48.
Zdbice — karcz. przed 1600 r. S o h u  11 z, D. K. s. 322.

Powiał wejherowslci

Czarna Dąbrowa — smolarnia 1664 r, P a o z k o w s k i ,  s. 120.
Czersznia — karcz. przed 1664 r. P a c z k o w s k i ,  s. 118.
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Głazica 
Grabowiec 
J  eleń 
Kamień
Miłoszewo
Okuniewo
Piaśnica

Clilebno
Czarnowo
Dębnialk
Dz iegciewo
Grabionna
Grabówieo
Jastrzębi Las
Julesz
Kawcze

Klepaczów' 
Krogulczykierz

Krukówek 
Miąsza Olszyna 
Nowa Wieś 
Okrąglik 
Ostrówek 
Siewnica 
Uście .

Zalesia

Batorowo 
Buczek Mały 
Buka 
Chróst 
Dąbrowa

Oąli Wielki

Dzierżążno 
Gasińsiki L as 
Głomsk

Grudna
Hammerort

Kamień 
Krzywa Wieś

buta przed 1664
karcz. przed 1,654
karcz. 1664
karcz. 1664
karcz, folw, przed 1664
huta 1662
gajówka 1608

Powiat w yrzyski

las p. Łobżenicą 1536
puszcza k. W itosławia 1582
las p. Runowem 1617
las k. Glesna 1623
karcz. przed 1578
las tk. Podróżna 1580
k. Czarnunia 1588
las n. rz. Bełczącą 1597
las m. Wyrzyskiem
i Rzęskowem 1630
las k. Łobżenicy XVI
las m. Runowem
a Bługowem 1558
osada na karcz. przed 1578
k. Podróżna 1580
karcz. XVII
las lic. Czarnunia 1524
karcz, XV II
las k. Podróżna 1580
uroczysko n. jez. Stry-
jewo 1580
las k. Grabionnej 1616

Powiat złotowski
karcz. 1580
karcz. przed 1653
karcz. po 1600
las k, Klukowa 1613
las m. Złotowem
a Radawnicą 1600
las m. Krajenką
a Złotowem 1604
karcz. przed 1580
m. Osówką a Tarnówką 1663
osada na lcarczunku,
uroczysko 1633
karcz. przed 1580 :
las m. Osówiką a rz.
Brdą 1661 i
karoz, po 1600 i
karcz. XV II

r. P a o z k o w s k  i, s. 120. 
ir. P a o z k o w s k  i, s. 121. 
r, P a c z k o w s k i ,  s. 347. 
r. P a c z k o w s k i ,  s. 347. 
r. P a o z k o w s k i ,  s. 3&7. 
r. P a o z k o w s k i ,  s. 118. 
r, P r u t z ,  s. 305.

r. I. Pos. 1532—36, f .  429. 
r. Rei. N. 1582—8, f. 120. 
r. R. Naci. 1612, f. 215. 
r. Rei. Naci. 1621, f. 146, 
r. Źr. Dz. X II, 176. 
r. I. N. f. 11, 
r. Rei. N. 1582—88, f. 120. 
r, J. N. 1597, f. 149.

r. I. Bydg., f. 346. 
w. H ł a d., s. 249.

r. I. N. 1558, f. 118. 
i'. Źr. Dz. X II, is. 171. 
r. I. N. 11. 

w,? H ł a d . ,  s. 248. 
r. H ł a d., s. 249. 
w.? H ł a d . ,  s. 248. 

r. I. N. f. 11.

r. I, N. 1580, f. 86 v. 
r. Rei. Naci. 1612—17.

r. Res, Pos. 1580 r. , 
r. G o o r k e, s. 77. 
r. G o o r k e ,  s. 74. 
r. G o e r k e ,  s. 77.

f. G o e r k  e, s. 80.

r, G o o r k  o, s. 80. 
f. Źr. Dz. X II, fi. 176. 
r. G o o r  k e, s. 85.

r. Roi, Valc. 35, s. 405. 
•. Źr. Dz. X II, s. 196.

G o e r k o ,  s. 90. 
H ł a d . ,  s. 248. 

w. H ł a d , ,  s. 248.
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Kujan — karcz. ok. 1584 T a Rei. Kcyn., f. 560
Leśnik — młyn k. Krajenki, 1576 r. Hł a d . ,  s. 247.
Lubnia — las m. Pokrzywnicą

a Bługowem 1592 r. Castr. Pos. 1592. II, f. 629.
Luch — las m. Krajenką

a PŁeczynem 160} r. I. N., f. 595.
Łuczka — lag m. Klukowem t

a Krajenką 1609 r. G o 6 r  k e, s. 106.
Nowa Wieś — k, Buczka, karcz. 1578 r. Żr, Dz. X II, s. 176.
Nowiny — k. Złotowa 1766 r. M a t !h y, Visitationes,
Pawiowe Lasy — m. Złotowem a Radaw-

nicą 1600 r. G o e r k e ,  s, 144.
Piszczlcowy Las — m. Klukowem a K ra­

jenką 1613 r, G o e r  k  e, s. 116.
Potulice — karcz. przed 1580 r. Źr. Dz. X II, s. 196
Śmiardowfł — karcz. przed 1580 r. Źr. Dz, X II, s. 196.
Skórka — karcz.? P O 1500 r. I. N. 1566—94, f. 2.
Szesz — las k. Podróżnej 1577 r. K o z i o r o w s k i  Bad. Gn.
Szyszkowo — karcz. 1578 ,r. Źr. Dz. X II, g. 196.
Tarnówka — karcz. 1538 r. I l ł a d . ,  s. 247.
Trudna — karcz, PO 1600 r. H ł a d,, s. 248.
Turzy Las — m. Jastrowiem a PHt -

nicą 1699 r, Rei. Naci., f. 291.
Węgorz — karcz. P O 1600 r. H ł a d . ,  s. 248.
W iersk — karcz. przed 1680 r. Źr. Dz. X II, s. 196.
Zbrojny Dąb — las p. Batorowem 1685 r. Rei. Naci., f. 365.
Żeleźnica

(Hamer) — przed 1580 r. Źr. Dz. X II, s. 196.

III . O k r e s  o d  1740-1790 r o k u

Powiat biaiogardzlci

Dobino — częśc. karcz. ok. 1785 r. B e r g .  Pom. I II , 1, s. 818.
Pustkowo — częśc. karcz. ok. 1790 r. B e r g .  Pom. III , 1, s. 900.
Smęcino — częśc. karcz. ok. 1750 ,r. B e r g .  Pom. I II , 1, s. 862,
Toporzyk — częśc, karcz. ok. 1785 r. B o r g .  Pom. I II , 1, s. 885.
Trzebiszyn ' — karcz, 1,772 r: B e r g .  Pom. I II , 1, s. 806,
Żelimucha — ikarcz. 1781 r. B o r g ,  Pom. III , 1, s. 803.

Powiat bydgoski

Ciemnik .— las m. Kotomierzem
a Pyszczynem 1757 r. Rei, Bydg., f. 8.

Dęb inka — na polach W telna 1704 r. Koronowo kl. B, 1., f. 284.
Jabłowa — las k. Kotomierza 1757 r. Rei. Bydg., f. 8.
Kapuściska — karcz ok. 1750 r. Hł a d . ,  s. 240.
Korzeniła — las m. Kotomierzem

a Pyszczynem przed 1757 r. Rei. Bydg. 1754, f. 8.
Lorencowe — bagno leśne k. Stronna 1756 r. Rei. Naci., f. 177.
Moryówka — las n. jez. Rybino 1729 r. Koronowo kl B. 1. f. 287,
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Mosadła — kolonia nowa 1745 r. Rei, Bydg. f. 450.
Pietrówka — karcz, X V III w.? Hł a d . ,  s. 240.
Olszewico — pustkowie k. Koro-

• nowa 1745 r. Koronowo kl. B. 1, f. 201,
Smolary — karcz, p, Dąbrówką

przed 1789 r. Rei. Pos. II,, f. 402.
Świekatowo — częśc. karcz. po 1770 r. Z i m m e r m a n n ,  II, s. 191.

— las m. Świnarzewem
a Jankowem 1723 r. Koronowo kl, B. 1. f. 287.

Powiat bytowski
Jabłonka — karcz. 1780 r. Biitow. s. 231,
Lipienieo — karcz. . 1752 r, Biitow, ,s. 231.
Łąkja — karcz. 1752 r. Biitow, &, 231.
Masłowice — częśc, karcz. 1752 r. A. Sz. Rep. 71. Btitow Acc.

447/01.
Mokrzyn — karcz. 1774 r. Biitow, s. 240.
Nowa Huty — karcz. 1740 r. A. Sz. Rep, 65/b. Ac. 15/01.
Płótowo — karcz. 1752 r. Biitow. s. 240.
Płótówko — karcz. 1740 r. A. Sz. Rep. 65/b Ao 15/01.
Poręba — 174(1 r, A. Sz. Rep. 65/b. Ac. 15/01.
Rabacino — karcz. 1751 r. Biitow, s. 197.

P om at chojnicki
Gotelp — karcz ok. 1733 r, S t a d i «?, s. 303.
Juńcza — las 1733 r. S t a d i e, s. 303.
Kiełplnek — karcz. 1746. r. Inw. Czł., s. 222.
Klonowice — karcz. przed 1750 r. S t a d i e, s. 306,
Limbusz — las k. Lichnowa 1724 t. R i n k s. 123.
Pizyżarcz — karcz. ok. 1741 r. Inw. Czł., s. 223.
Pustki — karcz, 1748 r. S t a d i e, s 703.
Rocoł — karcz. ok. 1729 r. Inw. Czł., s. 223.
Stolmariy — karcz. ok. 1730 r> Inw. Cz., ,9. 220.

— las k. Nowej Cerkwi- 1743 r. DCSL. nr 177.

Powiat choszczeński
Rębusz — amolarnia ok. 1750 r. B o r g ,  Brand. III , e. 511.

Powiat człuchowski
Goatuda — karcz. po 1709 r. Inw. Czł., s. 223,
Stara Brda — częśo. karcz, 1750 r. DCSL., n r 179.
Żołna — las k. Trzyńca 1750 r. DCSL., n r 179.

— las n. rz. Piłą 1750 r. DCSL., n r 179.

Po-wiat drawski
Wielboki — częśo, karcz. 1755 r. G. Ost. Rec., s. 376.

Powiat gdański w iejski i m iejski
Gołębiewo

Średnie — częśo. karcz. ok, 1790 r. S o h u l t z ,  Dirsch., s. 281.
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Powiat gorzowski

Białcz — karcz. ok. 1750 r, B e h. S o h., s. 565.
Brzeźno — karcz. ok. 1730 r, B e h. S o h., s. 565.
Łośno — huta ok. 1740 r. B e r g ,  Brand. III, s. 379.
Marzęcin — karcz. ok. 1760 r. B e r g ,  Brand. III, s. 376.
Motylewo — karcz, ok. 1750 r. B e h, S c li., s. 570.
Nowiny Wielkie — karcz. przed 1756 r. B e li. S o h., s. 565.
Santoczno — huta 1765 r. B 9 r  g, Brand. III , s. 376.
Witnica — . huta 1754 r. B e r  g. Brand. III . s 376.

Powiat gryficki
Małostowo — częśa, karcz. 1776 r, B e r  g. Pom. II. b, s. 967.
Sokołów — karcz. po 1750 r. K#. Kl., s. 175.

— las m. Gryficami a L u­
bas zewem n. Regą 1750 .r. B e r g ,  Pom. II. b, s. 568.

Powiat gryfiński

Czep ino — karcz. 1748 r. K l  Kl., s. 184.
Dalesizewo — karcz. 1748 r. B e r g ,  Pom. II, 3, s. 100,
Jęczydół — karcz. ok. 1750 r, B e r g .  Pom. II, 3, s. 22.
Krajnik — karcz. 1748 r. B e r g ,  Pom. II, 3, s. 93.
Morzyczyn — karcz.. 17541 r. B e r g ,  Pom. II, 3, s, 95.
Motanieo — karcz. 1777 r, B e r  g. Pom. II, 3, s. 95.
Radziszewo — częśe. karcz, 1750 r. B ^ h. S o h., s. 563.
Reptowo — karcz. ok. 1750 .r. B e r  g, Pom. II, 3, s. 93.
Rurka — karoz. ok. 1750 r. Be h .  S o li., ,s. 563.
Żabnica — karcz, bagno 1.779 r. B e r g .  Pom. II, 3, s. 101.

Powiat kamieński

Budzień — karcz. 1784 I. Kammin, s. 342.
Gadon — częśc. karcz. X V III w. B r g. Pom. II, 5, cz. I,

a. 455.
Gaje — częśo. karcz. ok. 1750 H. Kammin, s. 94.
Kukań — karcz. X V III w. Kammin, s. 280.
Mokradła — częśc. karcz. 1777 r. Kammin, a. 352,
Przeciszewo — częśc. karcz. przad 1800 r. B e r g .  Pom. II, 5, cz. I,

3. 946.
Śmięć — karcz, bagno 1750 r. B e h .  S c h . ,  s. 563.
Ugory — karcz. 1777 r. Kammin, s. 352.
Wierzehosław — karcz. 1746 r. Kammin, s ,  94.
Zielonczyn — karcz. 1787 r. Kammin, a. 294.
Żarnówko — karcz. 1777 r . Kammin, s. 294.

Powiat kołobrzeski

Bagicz — karcz. 1753 r. B o r g .  Pom. III , 1, s. 139.
Borki Nowe — częśo. karcz. 1775 r. B e r g .  Pom. III , 1, 8. 140,
Dargoeice — laa X V III w. B e r  g. Pom. III , 1, s. 358.
Kukinka — las X V III w. B e r g ,  Pom. III , 1 , s . 265.
Morowo — las X V III w. B e r g ,  Pom. III , 1 , s . 146.
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Pow iał koszaliński

Kędzierzyn — .karoz. 1749 r. B e r g ,  Pom. I II , 1, s. 228.
Łozice — karcz. 1753 r. Kr. Kl., s. 47.
Roztigwald — las lc. St. Bielio ok. 1700 r. T r o t h a ,  s. 65, 
Skwierzynka — karcz. 1750 r. B e r g .  Pom. I II , 1, s.. 230.

ok. 1750 r. S c h u l z ,  Koslin, s. 161.

Powiat kościerski

1710—63 r. W a s o h i n  a k i, s. 187. 
1710—63 r. W a s o h i n a k i ,  d. 187. 

przed 1763 r. W a s o h i n s k i ,  9. 167.
1770 r. S t a d i e ,  s. 394.
1710—1765 r. W  a 9 o h i n  s k i, s. 197.

przed 1763 r. W a s c h l n s k i ,  s. 187. 

Powiat lęborski

1766. r. B e h .  S o h ., s. 563. 
ok. 1750 r. B e h .  S o h ., s. 563. 
ok. 1750 r. K o p i f k  e, s. 12.

1750 r. K o p i t k e, s, 12.
;z. ok. 1750 r. S o h u 1 z, L., e. 27.

Potoiat łobeski

przed 1800 r. B e r  g. Pom. II, 7, s. 702. 
1776 r. B e r g .  P ohl II, 7, s. 713. 
1780 r. B e r g .  Pom. II, 7, a. 711. 

Iziszcza 1738 r. H o  I s t ,  s. 26.
k. Storkowa X V III w, B e r g .  Pom. II, 7, s. 141

i 699.

Powiat miastecki 

leśniczówka 1758 r. Rummelsburg, s. 169.

Powiat m yśliborski

1759 r. B e r g .  Brand. III , s. 368.

Smolne — karcz.

Czarnocińskle
Piece — huta

Czysta Woda — karcz.
Granicznik — karcz.
Nowy Bukowiec — karcz.
Nowy Wieto — karcz.
Przerębska Huta i

(Englery) — karcz.

Chrzanowo karcz.
Łęczyn — karcz.
Łęczynek — karcz.
Poręby — !karcz,
Wysokie 1— częśa.

Sarniluerz karcz.
Tro3zczyno — karcz.
Wytok — karcz.

— Ia3 k.
— las k.

Łubkowo

Grajewo
Moczydło
Scteohów

karcz,
karcz,
karcz.

1774 r. B e r g .  Brand, 
przed 1767 r. B e r g .  Brand.

III ,
III , ■s.

367.
367.

Powiat nowogardzki

Błotno

Bolechowo
Bolesławiec

Cisewo

Grabin

— karcz.

— karcz.
— karcz.

— karcz.

— karcz.

ok. 1750 r. B e r  g. Pom. I I , 5, cz. II, 
■s. 340.

1743 r. Kr. Kl., s. 369.
1754 r. B e r g .  Pom. II, 5, cz. II, 

s. 340.
1785 r. B e r  g. Pom. II, 5, cz. I, 

s. 282.
1753 r. Bo h .  S o h .  s. 563.
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Hegebruch —  o lszyna k. B ie lio
Karstno —  karcz.
K ie łp in ica —  karcz.
K lin is k a —  karcz.
K łosow ieo —  karcz.

Kom arowo —  karcz.

Konaszewo —  karcz.

Łęk in ia —  karcz.
M aszewko —  (karcz.

N iedźw iedź —  karcz.
P ło tkow o —  karcz.

Raduń __ karcz, i  bagno
Roztocze —  karcz.
R u rka —  karcz.
Szczytn ik i —  karcz.
W idok —  karcz.
W ie lichów ko —  karcz.
Załom —  karcz.
Zatoczę —  karcz.

B ron ice

Pou
— . karcz.

B rzeg i —  karcz:
H uta  Szklana —  karcz.
Koc ień  M a ły —  karcz.
Koszyce —  karcz.
Lu b cz —  tartak ■
Modest _

czy li D ąbrowa 
M n iszek —  karcz.
Radolinelc —  karcz.
Saska Huta —  karcz.
W ie lk a  B ieda —  karcz.

1744
1745 
1750 
1759 
1777

1777

1736

r, B e r g .  Pom. II, 5, 
i .  B e h. S e  h., s. 563, 
r, B e r  g. Pom. II, 5, 
r. B e h. S o h., s. 563. 
r, B a r  g, Pom. II, 5 

s. 390.
Pom.

Będogoszcz
Chabówko
Do lice
Gtędzieo
Ryszewko
Trzebórz

Lubcza
Łukowo

r. B e r g .  Pom. II, 5, 
s. 392. 

r. B e r g .  Pom. II, 5,
■5. 396.

ok' 1750 r. Kr. Kl., s. 404.
1750 r. B e r g .  Pom. II , 5, 

a. 1431.
1759 ,r, B« h ,  Sch . ,  s. 563. 
1788 r. B e r g .  Pom. II, 5, 

s. 316.
1746—50 r. Kr. Kl., s. 404.
1775 r. B eh . S eh ., s. 563. 
173S r. B e h. S o h., s. 563. 
1754 r. B e h .  Sch. ,  s. 563. 
1750 r. Kr. KI., s. 404,
1777 r, B e r g .  Pom., II, 3, s 
1747 r. Kr. KL, s. 112,
1776 r. Kr. Kl., <s. 232.

1753 r. S, Netz, s, 19. 
po 1729 r. SNetz., s, 110.

1741 r. SNetz., s. 75.
1730 r. SŃetz., s. 122.
X V III w, H ł a d., s. 205, 
1782 r. SNetz., s. 205.
1768 r. Rei, Ńacl., f. 160.

1745 r. SNetz., s, 148. 
1757—1804 r. SNetz, s. 70. 
X V III w. Hł a d . ,  9. 215. 

ok. 1790 r. SNetz, s, 40.

Powiat pyrzycki
po 1762 r. B e h .  S o h., s. 565. 
po 1762 r. Be h .  Soh. ,  s . 565.

1768 r. B e r g .  Pom. I I  3, s. 
po 1762 ,r. B e h .  Sch. ,  s. 565 
po 1762 r. B e h .  So  h., s. 565. 

ok. 1754 r. B e r g ,  Pom. II, 3, s. 
X V III w. B e r g ,  Pom. II, 3, 

Powiat sępoleński 
las : i 1753 r. G o e r k e ,  s, 105.
las n a m .  wsi Jeleń 1753 r. G o e r k e ,  s. 103.

-  karcz.
-  karcz.
-  karcz.
-  karcz, i
- karcz, i 

karcz, 
las k. Bielio

bagno
bagno

s. 1085, 

s. 1085. 

cz. I I , 

cz. IŁ  

cz. I I ,

cz. I I ,
v . * f \

cz. I,

i. 100.

624.

569. 
s. 587.
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Sosków  — karcz, ok. 1750 r. G o e r  k e, s. 108.
Koźlanka — bór k. Komierowa 1763 r. H 1 a d., s. 249.
Roatkia

(Klotzbuden) — ikarcz. ok. 1750 r. H ł a d,, s. 248.
Sosnowice — pustkowia k. Wiśniewki 1766 r. M a t h  y, Vis., e. 899. 
Tobołka — las m. W iśniewką

a W itunią 1782 r, G o e r  k  e, a. 127.
^ iśn iew kaM ała— karcz. X V II—X V III w. H ł a d . ,  s. 248.

I* f
Powiat sławieński

^hudaczewko — karcz. ok. 1750 r. B e h. S o h., s. 563.
Doinasławice — częśo. karcz. 1775 r. Z i m m e r  m a n n, I I ,  s. 5.
Radosław — karcz. 1749 r. Kr. KL, s. 353.
Sińczyca — karcz. 1753 r. Kr. Kl., s. 336.
« aldwispel — lag k. Pękanina X V III w. H o 1 s t., s, 27.
Wilkowice — karcz. ok. 1750 r. B e Ł. S o h., g. 563.

Powiał słupski
i

Rolim0wice — karcz. 1760 r. Z i m m e r m a n n ,  I I ,  s. 6.
f “dwilczyn — karcz. 1752 r. Kr. Kl., s. 429.

— las k. Machomina do 1803 r. H o 1 s t,, s, 203.

Powiał stargardzki
Dolice Star-

Sardzkie — karcz. ok. 1750 r. B e h. Se h . ,  s. 563.
ża b n ic a  — karcz. ok. 1750 r . ,B eh.  Sch . ,  s. 563.

P om ał starogardzki
&uda — smolarnia 1770 r. S t a d i e ,  s. 294,
^zarne — karcz. 1701 r. S t a d i e, s. 295.
J^yszyn — osiedle 1758 r, S t a  d i e, s. 65.
głucha — karcz. X V III w. S t a d i e, s. 302.
Y^ta — karcz. 1756 r. S t a d i e, s. 204,
gończa — las 1753 r. S t a d i e, s. 71.
"•lonowica — pustkowie 1758 r, S t a d i e, 9. 76.
"lermet — karcz. 1764 r. S t a d i e, s. 204.

Jszowieo — kąrcz. po 1753 r. S t a d i e, s. 699,
azda — pustkowie 1767 r. S t a d i e, ,®. 83.
odazadłowisko — zarośla 1751 r, S t a d i e ,  s. 86.
ustki — osiedlone 1748 r. S t a d i e, s. 87.
rzechowo — karcz, 1761 r. S t a d i e ,  s. 711,

^ilczebłota — pustkowie 1753 r.S t a d i e, s. 98.
p ą c z e k  — karcz. 1764 r. S t a d i e ,  s. 707.

^o jn o  — smolarnia 1760 r. S t a d i e ,  s. 716.

Powiat strzelecki

jarecko  — karcz. ok. 1750 r. B e li. S o Ł., s. 570.
^ libieW0 — karcz. ok. 1770 r. B o h. S o b., s. 565.
%>in — karcz. ok. 1770 r. B e h .  Soh. ,  a. 565.\
U-

Przegląd Zachodni, n r  5-6, 1951
i

Instytut Zachodni



260 Materiały

Sarbiewo
Weisserfinn
Zwierzyn
Żółwin

N^ekłończyce
Uniemyśl
Widok
Zdroje

Brzezinka 
Chłop,owo 
Galowo
Parsęcko Nowo 
Smołdzięcmo

karcz.
karcz.
karcz.
karcz.

ok. 1770 r. 
ok. 1770 r.
ok. 174® r.
ok. 1750 r.

Powiał szczeciński w iejski i 
karcz, i bagno ok. 1750 r. 
karcz, i bagno ok. 1750 r. 
karcz, i bagno ok. 1750 r. 
karcz, i bagno ok. 1750 r.

B e h .  S o h ., s. 565. 
B e h .  S o h ., s. 565. 
B e h .  S oh., a. 570. 
B e h .  Soh. ,  s. 670.

miejski
Be h .  S o h., s. 563. 
Be h .  S o h., s. 563. 
Kr. KL, e. 404.
Kr. Kl,, ,s. 404.

Owczarki

Przyłęg

Bernadowo
Józefowo
Matemblewo

Bługowo
Czarne
Czarnowa

Dąbrowa 
Goła Dębina

Lisionki
Witoslawek

Annopole

Cyranek 
Gos ty czyny 
Puszcze 
Sosnowieo

karcz, 
karcz, 
karcz,
karcz, i bagno
karcz.
karcz.
las Ik. Opola

Powiat szczecinecki
1752 r. B e h ,  Sch. ,  s. 563.
1753 r. B oh. Sch . ,  s. 563. 

po 1740 r. B e h .  S o h., s. 563
1750 r. NSDAP, s. 17.
1752 r. B e h .  S o h ., s. 563. 
1752 r. B e h .  Soh. ,  s. 563' 
1749 r. H o 1 s t., s. 27.

— karcz.?

karcz.

Powiat tczewski
przed 1776 r. S o h u 1 1 z, Dirsch., a. 340.

Powiat wałecki
1736 r. S c h  ul t z, D. K., 9. 248.

P om at wejherowski 
leśniczówka 1773 r. OS. II, s, 40.
leśniczówka 1790 r, OS. II, s. 45.
leśniczówka 17®8 r. OS. II, .9. 46.

Powiat w yrzysk i
częśo. karcz.
laa k. Wiatrogoszcza
las k, Dźwierzchna
a Wielowsi
las k. Łobżenicy
m. Tłukowem
a Bługowem
las k. Pruszcza
karcz.

1777 r. G o e r k e ,  9. 77.
1744 r. Rei. Naci., f. 103.

1747 r. Rei. Naci.
1767 r. M a t h y, V, s. 274.

1725 r. Rei. Naci., f. 222. 
1766 r. M a t h y, V, s. 852. 
X V III w. II ł a d., s. 248.

karcz.

las k. Krajenki 
las k. Zakrzewa 
las
karcz.
k. Wi'śniewki

Powiat złotowski

1745 r. K r a j n a ,  s. 170, H ł a d . ,  
s. 247.

1767 ir. H ł a d . ,  9. 248.
1766 r. G o e r k e ,  s. 100.
X V III w. G o e r k e ,  9 . : 118.

przed 1772 r„ G o e r k e ,  s. 126.
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Sujkowski Gaj — fe, Bródna 
b ro n ek  — las m. Krajenką

a Zalesiem
— dąbrowa k. Buczka

Nowego

1745 r. H ł a d., s. 350. 

X V III w.. G o e r k e ,  e. 137. 

X V III w. G o e r l k e ,  s. 77.

IV, M i e j s c o w o ś c i  p o c h ł o n i ę t a  p r z e z  l a s  i p o n o w n i ®
wy k  a r  o z o w a n e

B:
Powiat białogardzki

op. przed 1462 r. wzi XVI w„ B e r g .  P . I II , 1, s. 771.
op. przed 1460 r. wz. XVI w. B e r g .  P . I I I ,  1, s. 779.

Powiat chojeński
^zyjezierze — op. 1399 r. wz„ XVI w„ G, Ost. Dr. K., s. 38.

lle rz w n ica  —  
% c e rz e w o  —

Brzezio
Brzeźnica
Lękania
Nleżywięć
Bieniężnica
Rogienica

Starzno
^tołczno
Trzyniec

Dzieduszyco

Bgiertowo
Biotrowo

Kaliska
K^obo^zyn
Batuły

JJ’łoc:i’e
^iszewo
Brzeradz

Kąty
^ r<5Psko

Powiat człuchotoshi
op. p o  1337 r.
z a ł. 1397 r .
z a ł . 1354 r.
z a ł . 1373 r .
op. XV w.
w ym . 1370 r . p ó ź n ie j

z a r . la se m .
op. XV w . 
lo k . 1350 r. 
op , XV W.

wz. ok. 1590 r. DCSL., n r 1599. 
wz. 1564 -r. B l a n k ę ,  s. 34. 
wz. 1598 r. DCSL, n r  37, 
wz. olc. 1620 r. B l a n k ę ,  s. 137. 
wz. 1590 r. DCSL, n r 29.
DCSL, n r 94.

wz. 1569 r. DCS1., n r 22. 
wz. XVI w. B l a n k  e, s. 199. 
wz. 1631 r. DCSL, n r 76.

Powiat gorzowski 
op. 1399 r. wz. X V II w. B o r g .  B. III , s. 367.

Powiat kartuski 
o s . X W. w z . X V II w , Łęga II, s . 612. P. s . 311.
os. X w . w z . X V II w , Łęga II, s .  612. P. ©. 264.

Powiat kościerski
op. ok. 1460 r. wz. 1600 r, S o h u o h, s. 109.
op. ok. 1457 <r. wz. 1605 -r, S o h u  o h, A 105.
op. ok. 1460 r. wz. po 1591 r. S o h  u  oh, s. 111.

Powiat miastecki 
zał. XIV w. op. 1414 r, wz,. ok. 1550. Rummelsburg., s. 126. 
zał. X IV  w. op. 1414 r. wz. po 1533 r. Rummelsburg, s. 153. 
zał. 1380 r. wz. po 1590 r. wz. po 1590 r. II. Sch., n r 128,

TJBK1., n r 535.

Powiat nowogardzki 
op. XV w. wz. 1750 r. Kr. Kl., s. 109.
op. XV w wz. 1750 r. Kr. KL, a. 109.
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Powiat p ilski

Motylewo — wz. ok,. 1550 r„ SNetz., s. 128.
Nielcursko — wym. 1245 r. wz. ok. 1600 r. SNetz., s. 163.

Powiat sępołeński

Wąwelno — wym. 1290 r. op. XV H ł a d . ,  a. 242.
i l

Pouńat starogardzki

Iwiczno — op. 1453 wz. 1584 r. Vis. arch. Pomer., s. 236.
Łączek — op, XV w.? wz. 1754 r„ S t a d i e, a. 308.
Skurcz — wym. 1353 r. op. 1466 r. wz. 1677. S t a  d i e, s. 712.

Powiat strzelecki

nfupie — op. X IV  w. wa. 1609 r. G, O st D r K., s. 35.
Słonów — op. 1399 r. wz. XV I w. G. Ost. Dr„ K., s. 35,

Powiat szczecinecki

Brzeźno — X—X III  w. wz. 1570 r. Ł ę g a, s. 526 i W i 11 s.
s. 25.

Drawień — zal. XIV w? wz. 1575 r. W i l l e .  9. 62.
Glinki — wzm, 1312 (KWP n r 960) wa. XVI w. UB. K l e i s t ,  n r 438.
Linkowo — wz. 1563 r. W i l l e ,  s. 64.
Podgaje — zal. X IV  w.? wz,. 1579 r„ W i l l e ,  a. 21,
Samborsko — zał. X I w.? wa. 1570 r. UB. K l e i s t ,  n r 530.
W ilczeLa=ki — gród V III w, wz. XVI w. Ł ę g a ,  525; W i l l e ,

s. 50.

Powiat świecki

Ropuchy — wym. 1337 r. cz. op.
1383 r. wz. X V III w. K u j o t ,  Pelp.t s. 335.

Wałdowo — wym. 1353 ,r. op. ok.
1460 r. wz, XVI w.? K u j o t ,  Pelp., 3 . 339.

Powiat wałecki

Brzeźniak — op. po 1337 r. wz. 1578 t .  SNetz, s. 13.
Brzeźnica — op. po 1337 r. wz.1577 t,. S o h u 11 z, D„ K., s. 234.
Dolaszewo — op. po 1337 r. wz. 1585 r. S 0 h u 11 z, D. K. s. 257.
Dzwonowo — op. po 1337 r. wz. po 1531 i. SNetz., s. 279,.
Golin wym. 1245 r. wZi 1574 r. SNetz. a. 76-
Gostomia — op. po 1337 r. wz. 1590 r. S 0 h u  11 z, R. K-, s. 225.
Jabłonowo — op. po 1337 r. wz. 1586 r. S c h u 11 z , D. K., s. 224.
Mifkowo — op. w XV w. wz* przed 1631 r„ SNetz, s. 144.
Sypniewo — op. po 1337 r. wz. 1570 f, S 0 h  u 11 z, D. K., s. 348
Szwecja — op. po 1337 r. wz. 1590 r. S c h u 11 z, D(, K», s. 248.
Trzebin — wym. 1381 r. wz. 1557 r,. SNetz, s. 242.
Załom — wym; 1337 r. wz. 1532 r. SNetz, 8. 205.
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Powiat złotowski

Nietobyls wym. 1405 zar. lasem G o e r k e ,  s. 111.
k. Buntowa — 1787 r.

StaraW iśniewka — op. przed 1511 r. wz. H ł a d . ,  s. 245.
XVI w.

W XIX  i XX wieku zalesiono większe odcinki w pobliżu następujących miejsco­
wości:

Pow. białogardzki: Krępa, Kłodzino BiaŁ, Modrolas.
„ bytowski: Róg, Studzienica, O sława, Dąbrowa.
„ chojnicki: Giełdon.
), drawski: Gronowo, Nowy Łowicz.

kośoierski: Grzybowo*, Wygonin. 
b, koszaliński: Górawino, Łubowo.
„ kołobrzeski: Poradź.

,, lęborski: Dąbrówka Mała,, Łowczyn. 
n miastecki: Trzeblino, Zielin.
„ morski (W ejherowo): Buszkowo, Hel.
„ nowogardzki: Błotno, Miękowd, Sikorki, Trzechel.
„ reski: Łagiewniki,, Wicimiczki. t
„ sław ieński: 'Kościcrnica, Mokre, Ponilki, Powidż, Rekowo, Wiewiórowo. 
„ słupski: Krzynia, Nożyno, Starnice.
„ stargardzki: Czertyń Mielno Starg., Pełkinica.
„ starogardzki: Kasparus, Klocek, Zdrojno.
„ szczecinecki: Brokęcino, Ciosanieo, Sucha Szcz.
„ świecki: Przewodnik.

Kazimierz Slaski
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