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PRASA POLSKA | NIEMIECKA O PIECDZIESIATEJ ROCZNICY
ZAKONCZENIA WOINY

I. UWAGI WSTEPNE

Jedng z dominant zycia politycznego i spotecznego w skali catego $wiata
w kwietniu i maju 1995 r. byty obchody piecdziesigtej rocznicy zakonczenia Il
wojny $wiatowej, co uzasadnione bylo zar6éwno historycznym znaczeniem
wydarzen sprzed pétwiecza dla powojennego rozwoju catego bez mata Swiata,
jak i wspotczesng sytuacjg polityczng pozwalajacg na obiektywne, wolne od
emocji i dawnego napiecia podsumowanie okresu wojny, a takze lat dzielgcych
nas od jej konca. Bezwarunkowa kleska Niemiec hitlerowskich byta wynikiem
kilkuletnich dramatycznych zmagan z nimi sojusznikéw walczacych o uwolnie-
nie Swiata od nieszcze$¢ i zbrodni, jakie hitleryzm i pokrewne mu systemy
polityczno-spoteczne przyniosty ludzkosci. Czy byt to jednak koniec dominacji
jednych nad drugimi, przes$ladowan, terroru i bezwzglednego tamania pod-
stawowych praw czlowieka przez totalitaryzm uosobiony w faszyzmie, mili-
taryzmie, hitleryzmie? Pytanie to zadawano sobie szczegdlnie czesto i dobitnie
w ostatnich miesiagcach, zwlaszcza za$ w czasie obchodéw pieédziesieciolecia
zakonczenia wojny, w dyskusjach politycznych, w debatach parlamentarnych,
w polemikach prasowych wielu krajow, a ws$rdd nich przede wszystkim
w Polsce i w Niemczech. O wielu sprawach zwigzanych zaréwno z przebiegiem
wojny, z jej konsekwencjami w zyciu catego Swiata, a zwiaszcza Europy
mowiono i pisano wiele w Srodkach masowego przekazu: w radio, telewizji
i w prasie wielu panstw. Niniejsza praca jest probag przesledzenia watkdw
rocznicowych w prasie polskiej i niemieckiej, co umotywowane jest zaréwno
faktem, ze oba panstwa znajdujg sie w kregu naszych specjalnych zaintereso-
wan, jak i obfitoscia materiatow poswieconych rocznicy, opublikowanych
w prasie obu krajow. To z kolei wigze sie ze szczeg6lnym uczuleniem ich
spoteczenstw na kwestie hitleryzmu, dziejow Il wojny Swiatowej ijej nastepstw
dla Polski i Niemiec, a co za tym idzie z rozlegtoscig spotecznego rezonansu
obchodéw rocznicy konca wojny w obu panstwach. Kolejnym argumentem
przemawiajgcym za podjeciem owej problematyki jest fakt, ze zaréwno prasa
polska, jak i niemiecka podejmowaty podobne watki tematyki wojennej
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i powojennej tak, ze mozna zestawi¢ ze sobg niektére polskie i niemieckie
materiaty prasowe omawiajace te same kwestie poréwnujgc zaréwno sposob
ich przedstawienia, jak i zawartg w nich interpretacje oraz 0og6lng wymowe
owych opracowan. Podkre$li¢ nalezy szczegélnie, ze publicysci obu panstw
szczegblnie czesto rozwazali motyw niejednoznacznos$ci w ocenie zwyciestwa
aliantéw, kapitulacji Niemiec i konca wojny przez spoteczenstwo polskie
i niemieckie. Dla obu narod6w nie byty one bowiem petnym radosci i satysfak-
cji zwyciestwem sprawiedliwos$ci i demokracji,odzyskaniem wolnosci i suweren-
nosci, cho¢ Polska i Niemcy nalezaty przeciez do dwdch walczacych ze sobg,
wrogich sobie obozéw. Ten swoisty paradoks istnienia podobnych doznan
i refleksji zwigzanych z zakonczeniem wojny i powstatg wéwczas w Europie
sytuacjg polityczng sktania réwniez do omowienia owego watku w polskich
i niemieckich enuncjacjach prasowych z wiosny 1995 r., przy czym, co
oczywiste, wyrazajg one odmienne czy wrecz przeciwstawne stanowiska.
Z uwagi na szczeg6lne wyeksponowanie tego typu rozwazan w prasie obu
krajow, w ponizszych wywodach poswiecono im odrebne miejsce. Podkresli¢
nalezy, ze wykorzystano tu materiaty prasowe opublikowane w znanych
i opiniotworczych pismach polskich i niemieckich, takich jak: ,,Gazeta Wybor-
cza”, ,,Rzeczpospolita”, ,,Polityka”, ,, Tygodnik Powszechny”, ,,Wprost”, ,,Fo-
rum” oraz ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, ,,Die Welt”, ,Die Zeit” i ,,Der
Spiegel” z kwietnia, maja i czerwca 1995 r.

Il. PRASA POLSKA O ROCZNICY ZAKONCZENIA WOJINY

1 Niektore watki rocznicowe w polskich enuncjacjach
prasowych

Chronologicznie rzecz bioragc, najwczesniej sposrod kwestii zwigzanych
z 50. rocznicg konca Il wojny Swiatowej na tamach pism polskich pojawita sie
szeroko dyskutowana i wywotujgca wiele emocji sprawa uczestnictwa wiadz
polskich w obchodach rocznicowych za granica, przede wszystkim za$ w Niem-
czech i w Rosji. Swoje wnioski w tym wzgledzie przedstawit Kazimierz
Dziewanowski w ,,Rzeczpospolitej” z 1-2 kwietnia w komentarzu pt. Rzecz
delikatna (i raczej zbyteczna) piszac m.in.

»Oczywiscie Zle sie stato, ze nas nie zaproszono [do Niemiec - T.S.W.]. Jest to przykra
niezreczno$¢ organizatoréw uroczystosci. Ale trzeba byto odpowiednio wcze$nie da¢ z naszej
strony do zrozumienia, ze nam na zaproszeniu zalezy (..) Obudzenie si¢ po niewczasie i stawianie
sprawy na ostrzu noza nie wydaje mi sie stuszne ani witasciwe. Skutek jest bowiem taki, ze
wtraciliSmy w zenujacg sytuacje tych Niemcow, a zwtaszcza kanclerza Kohla, ktérzy wielokrotnie
dowiedli przyjaznego do nas stosunku i na wspétpracy z ktérymi bardzo nam z waznych wzgledéw
zalezy. DaliSmy natomiast znakomity orez do reki przeciwnikom obecnego rzadu niemieckiego”.
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W tygodniku ,,Wprost” z 2 kwietnia ukazata sie korespondencja Piotra
Cywinskiego z Bonn pt. Realpolitik omawiajgca oddzwiek w prasie niemieckiej
odmowy przez wladze RFN zaproszenia prezydenta Watesy na berlinskie
uroczystosci rocznicowe. Wskazuje ona na wyrazy ubolewania w komen-
tarzach niemieckich, ktére okreslajg zachowanie si¢ owych wiadz jako ,,afront
i upokorzenie”, jako przejaw ,,grubianstwa” rzadu federalnego czy jako jego
.blamaz”.

Korespondencje Weroniki Kostyrko na ten sam temat zamiescita 3 kwiet-
nia ,,Gazeta Wyborcza” pt. Wybawianie kanclerza Kohla z opresji, w ktorej
wskazano, ze zkg atmosfere wokot odmowy zaproszenia L. Watesy do Berlina
starano sie naprawi¢ zaproszeniem min. W. Bartoszewskiego przez Bundestag,
gdyz ,,po raz pierwszy od dawna mowi sie (...), ze miedzy Polakami a Niemcami
co$ nie gra. A takie opinie, przy istniejacych obcigzeniach historycznych
miewajg moc samosprawdzajgcych sie przepowiedni”.

Duzo uwagi poswiecono w ,Gazecie Wyborczej” decyzji premiera
J. Oleksego uczestniczenia w moskiewskich obchodach rocznicowych. W dniu
14 kwietnia A. Michnik opublikowat tu swa ocene owej decyzji podkreslajac, ze
,»,S3 granice braku odpowiedzialnosci, ktérych przekracza¢ nie nalezy. Obec-
no$¢ lub nieobecnos¢ przedstawicieli Polski podczas obchodéw w Moskwie
wymaga decyzji przemyslanej i skoordynowanej. Lepiej nie uczestniczy¢ w tych
obchodach niz kompromitowa¢ i o$mieszaC panstwo polskie”. Podobnie
krytycznie ocenit decyzje premiera Oleksego B. Geremek w swej wypowiedzi
zamieszczonej w tymze numerze ,,Gazety Wyborczej”.

W dniu 18 kwietnia dziennik ten opublikowat artykut J. Nowaka-Jezioran-
skiego pt. Watesa do Londynu, Bartoszewski do Moskwy, w ktorym autor
napisat:

Publiczna ktétnia prezydenta z urzedujgcym premierem o to, kto ma pojecha¢ do Moskwy
ubliza godnoéci panstwa i wyrzadza mu nieobliczalne szkody (...) Polska wttoczona miedzy Niemcy
i Rosje nie moze pozwoli¢ sobie na pogtebianie wrogosci, jakg pozostawita przeszto$¢. Przeciw-
nikom wigczenia Polski w zachodnie struktury bezpieczenstwa nie wolno dawaé do reki
argumentu, ze Polska tak dalece obcigzona jest dziedziczng wrogoscig wobec Rosji, ze stataby sie
sojusznikiem niebezpiecznym, ktéry mogtby wciagna¢ innych w jej historyczne konflikty (...)
Miejsce Prezydenta Rzeczypospolitej jest w Londynie. Milczacym uczestnikiem uroczystosci
rocznicowych w Moskwie powinien by¢ minister spraw zagranicznych. Wiasnie on - Wiadystaw
Bartoszewski bohaterski zotnierz AK, ratownik istnien ludzkich, wiezien Os$wiecimia i wieloletni
wiezien bezpieki, ofiara hitleryzmu i stalinizmu - cztowiek symbol”.

Redaktor paryskiej ,,Kultury” J. Giedroy¢ opublikowat w dniu 23 kwietnia
w ,, Tygodniku Powszechnym” artykut zatytutowany Przed Dniem Zwyciestwa
podejmujacy podobng problematyke. Autor przedstawit tu role Polski w woj-
nie z Niemcami i znaczenie jej dla zwyciestwa aliantéw, poddajgc jednoczesnie
ostrej krytyce decyzje premiera Oleksego wyjazdu do Moskwy na uroczystosci
rocznicowe; czytamy tu m.in.:
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»Musimy zachowa¢ naszg niezalezng postawe, by¢ partnerem - naturalnie na skale naszych
realnych mozliwosci - a nie czyim$ lennikiem(..) Rocznice zakoriczenia wojny powinnismy
obchodzi¢ we wiasnym gronie(...), ale tymczasem premier Oleksy zamierza wzigé¢ udziat w uroczy-
stosciach w Moskwie (...) Udziat p. Oleksego w uroczysto$ciach moskiewskich bedzie naruszeniem
godnosci naszego narodu” - Giedroy¢ konkluduje wiec - ,, Tak samo bytoby niewtasciwe, by nasz
minister spraw zagranicznych wygtaszat przemoéwienie jubileuszowe w parlamencie niemieckim
jako rekompensate za niezaproszenie Polski do Berlina na uroczystosci Dnia Zwyciestwa.
Panowie, reprezentujecie tu nie zadne koalicje czy uktady, ale suwerenng Rzeczpospolita. To
zobowigzuje!”

Rocznica zakoriczenia Il wojny Swiatowej stata sie dla publicystéw polskich
okazjg do ogoélnych rozwazan nad wydarzeniami wojennymi, nad aspektami
zbrodniczej dziatalnosci okupantéw hitlerowskich na terenie Polski i Rosji,
nad rocznicg wyzwolenia obozéw koncentracyjnych czy wreszcie nad faktami
historycznymi bedacymi nastepstwem kleski Niemiec hitlerowskich, jak np.
przesiedlenia ludnosci niemieckiej z terendw przejetych przez witadze polskie
w roku 1945,

Na lamach ,,Gazety Wyborczej” z 5 kwietnia ukazat sie artykut boriskiego
korespondenta tego dziennika P. Konopki pt. Rozliczenie z legenda, bedacy
obszernym komentarzem do wystawy zorganizowanej w Hamburgu (a pdzniej
w Berlinie i w Wiedniu) ,,Totalna wojna. Przestepstwa Wehrmachtu w latach
1941 -1944”, ktérej teza brzmi wedtug autora artykutu: ,,Armia niemiecka
(Wehrmacht) stanowita czes¢ nazistowskiego systemu wyniszczenia i systema-
tycznie - tak samo jak oddziaty SS i SD - dopuszczata sie przestepstw przeciw
ludzkosci”.

Tenze dziennikarz zamiescit w ,,Gazecie Wyborczej” z 10 kwietnia kore-
spondencje pt. Pamiec¢ i kontrowersje nawigzujacg do 50. rocznicy wyzwolenia
obozu koncentracyjnego w Buchenwaldzie, w ktorej wskazuje, ze rocznica ta
stata sie okazjg do sformutowania nowych pytan i nierozstrzygnietych dotad
probleméw zwigzanych z historig obozu, jak np. dwuznaczna rola tzw.
czerwonych Kapo - niemieckich wiezniéw-komunistdw, ktérzy wspotpracowa-
li z SS, dziatajagc w administracji obozu czy manipulowanie historig Buchen-
waldu ijej ideologizowanie w b. NRD, kiedy przemilczano dokonany w obozie
mord na wiezniach zydowskich i cyganskich, a akcentowano przede wszystkim
martyrologie niemieckiej lewicy. Liczne kontrowersje budzi réwniez w Niem-
czech fakt, iz Buchenwald stat sie po 1945 r. sowieckim obozem koncentracyj-
nym dla niemieckiej opozycji demokratycznej i dziataczy koscielnych. Podobny
w wymowie, obszerny artykut po$wiecony rocznicy wyzwolenia Buchenwaldu
opublikowat w ,,Rzeczpospolitej” z 19 kwietnia W. Pomianowski pod tytutem
Buchenwald odzierany z mitéw, w ktorym czytamy m.in.:

»Nie brak préb relatywizowania - przy odwotywaniu sie do ofiar stalinowskiej stuzby bezpieczen-
stwa - zbrodni hitlerowskich, stawiania nazistowskich obozéw koncentracyjnych i rosyjskich
obozéw dla internowanych w jednym rzedzie(...) Problem nie jest tak prosty i jednoznaczny ani
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w Sachsenhausen, ani w Buchenwaldzie. Ale taka tez jest niemiecka historia tego stulecia. Dowodzi
tego réwniez og6lnoniemiecka dyskusja na temat 8 maja. Kiedy juz ze wszystkich szczebli i ambon
potepiono prawice za proby relatywizowania win przesztosci, a niemiecka wiekszo$¢ zgodzita sie,
ze 8 maja 1945 r. byt jednak przede wszystkim dniem wyzwolenia dla Niemcéw to jeden
z historykéw zapytat: czy Niemcy byli zniewoleni czy tez sami wybrali i w wiekszosci do konhca
popierali Hitlera?”

W dwu waznych materiatach prasowych, w kontekscie rocznicy zakoncze-
nia wojny, podjeto kwestie przesiedlen ludnosci niemieckiej z zachodnich
i p6tnocnych ziem Polski po 1945 r. jako konsekwencji przegranej przez
Niemcy hitlerowskie wojny. Sg to: wywiad E. Krzemienia z A Hajniczem pt.
Sklejanie historii opublikowany w ,,Gazecie Wyborczej” z 26 kwietnia oraz
obszerny artykut K. Waycickiego pt. Wschéd utracony zamieszczony w ,,Polity-
ce” z 17 czerwca.

A Hajnicz podejmuje temat wysiedlern Niemcoéw w szerokim kontekscie
dialogu polsko-niemieckiego i potrzeby wyjasnienia szeregu kwestii pojawiaja-
cych sie w dyskusjach historycznych i politycznych miedzy Polakami i Niem-
cami, stwierdzajac m.in., ze

,»do wysiedlenia doszto, bo taki byt wynik wojny. Odpowiedzialno$¢ sprawcza spada wiec na |11
Rzesze, decyzje podjeli alianci. Inna jest odpowiedzialno$¢ za sposdb przeprowadzenia wysiedlenia.
Zbrodnie pozostaja zbrodniami, jesli kto$ strzelat do bezbronnych ludzi, to byta to zbrodnia(...) Do
wypowiedzenia stéw »przepraszamy za wypedzenie Niemcéw« nie jest przygotowane polskie
spoteczenstwo, trzeba mie¢ pewnos¢, ze ma sie mandat spoteczny na taki gest. Nie do korca tez
wiadomo, co to stowo oznacza, bo jak sie rzekto, odpowiedzialnos¢ jest wieloraka, wielostopniowa,
bardzo ztozona. Nie wolno lekcewazy¢ niczyjej wrazliwosci, nie wolno rozdziera¢ zabliznionych
ran. Celem dialogu jest obustronne podejscie do historii, bez ogrédek, bez przemilczen, a takze
lepsze zrozumienie partnera, jego wrazliwosci”.

Artykut K. Woycickiego nalezy oceni¢ jak gleboka, obiektywng analize
trudnego dla spoteczenstwa niemieckiego i polskiego zagadnienia postawy
wobec kwestii wysiedle ludnosci niemieckiej z ziem polskich po Il wojnie
Swiatowej. Nalezy szczeg6lnie podkresli¢ dazenie autora do unikania wszelkich
uproszczen i schematow myslowych tak zakorzenionych w polskim i niemie-

ckim mysleniu o tym trudnym i dla Niemcow bolesnym problemie. Pisze on
m.in, ze

«czesto Niemcy dopatrywali sie gtéwnych prze$ladowcéw w samych tylko Polakach, postrzegajac
ich niekiedy w dodatkowo niekorzystnym kontekécie. Za witasciwych zwycigzcéw wojny ma sie
Rosjan, Polacy za$ korzystajag jedynie z czyjego$ zwyciestwa, aby ponizy¢ i wykorzystac¢
zwyciezonych(...) Po stronie polskiej z kolei panuje przede wszystkim niewiedza i obojetno$¢ wobec
tragedii, jakg bylo wypedzenie Niemcow.”

K. Woycicki opart swe wywody na szeregu niemieckich publikacji historycz-
nych i literackich, w ktorych autorzy starali sie podjaé¢ prébe rozprawy ze
stereotypem myslenia o wypedzeniu; ubolewa on przy tym, iz ,,brak niestety
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polskich opracowan naukowych dotyczacych problematyki przesiedleri i wype-
dzenia, zwilaszcza takich, ktére ukazywatyby dramatyzm i tragizm tych
wydarzen”. Wzywajac do podjecia wolnego od emocji, od konfliktowego
traktowania sprawy wysiedlen przez obie strony dialogu autor omawianego
artykutu stwierdza, ze taka postawa nie jest

~tatwa i zwyczajna, poniewaz przyzwyczailiSmy si¢ do widzenia Polakéw i Niemcoéw po dwéch
wrogich sobie stronach, jako narodéw nalezagcych w czasie wojny do przeciwnych obozéw. Jednak
w ostatniej fazie wojny i bezposrednio po niej jedni i drudzy byli juz w gruncie rzeczy tylko
przedmiotem wielkich mechanizméw historii. Polska utracita prawie potowe przedwojennego
terytorium na rzecz Zwigzku Radzieckiego, a ziemie zachodnie otrzymata nie tyle dzieki wtasnym
staraniom, co decyzji wielkich mocarstw. Niemcy utracity jedng trzecig swoich historycznych ziem
i w sprawie tej nie mialy nic do powiedzenia. Tej tragicznej analogii dopetnia fakt, ze wieleset
tysiecy Niemcow i Polakéw zostaje juz po zakoriczeniu wojny wywiezionych przez NKWD na
Syberig”.

W zwigzku z rocznicg zakonczenia wojny prasa polska podjeta réwniez
sprawe postaw, jakie przyjety wobec wojny spoleczenstwa réznych panstw
walczacych w nigj i ktore okre$lajg obecnie ich stanowisko wobec obchoddw
rocznicowych. Wyodrebni¢ tu mozna szereg materiatow prasowych po$wieco-
nych postawom Polakoéw i Niemcow, lecz takze Rosjan i innych narodéw
b. ZSRR, spoteczenstw zachodnioeuropejskich oraz Amerykandw czy wreszcie
Japonczykow.

W ,,Polityce” z 13 maja ukazat sie interesujacy artykut M. Ostrowskiego pt.
Stary zotnierz nie umiera, ktory w nawigzaniu do uroczystosci rocznicy
zakonczenia wojny zastanawia si¢ nad sytuacjg weteranéw wojny w rdéznych
krajach i ogélnie nad postawami spoteczeristw wobec tych obchodéw czy
wobec pamieci 0 wojnie i wydarzeniach sprzed 50 lat. Autor pisze m.in., iz
w W. Brytanii miodziez zgadza sie

»Z 0g0lng oceng, ze byla to prosta patriotyczna konieczno$é¢. W. Brytania ciggle jest krajem
o wielkim stopniu narodowej zgody miedzypokoleniowej w ocenie wojny. To jest sprawa
zasadnicza. We Francji nie ma absolutnie tej jednosci, bo nie ma konsensu co do historii(_)
Dotyczy to takze ostatniej wojny: tradycji gaullistowskiej lub partyzanckiej (maguis) albo
petainowskiej. Mtode pokolenie w duzym stopniu chce zerwac¢ z catg mitologig resistance czy tez
mitologig gaullistowska Francji pod okupacja hitlerowska, gdyz zdaje sobie sprawe, ze mitologia
ta nie catkiem odpowiada prawdzie. Tak jak w Jugostawii przed rozpadem, mtode pokolenie nawet
w Serbii, zaczynato traktowa¢ legende partyzancka jako wrecz $mieszng albo jako sposoéb
starszego pokolenia na zachowanie dominacji w spoteczenstwie(...) Chociaz pamie¢ o Il wojnie
Swiatowej jest znacznie stabiej zarysowana w USA niz na naszym kontynencie, to Amerykanie
- mitodzi i starzy - nie majg watpliwosci, ze trzeba byto iS¢ na te wojne, na krucjate w Europie”.

W tym samym numerze ,,Polityki” opublikowano artykut autora japon-
skiego Tadahide Hirokawa pt. Trudno przyznaé sie do winy rozwazajgcy
zagadnienie postaw spoteczenstwa Japonii wobec wojny i udziatu w niej
Japonczykdw oraz ich przestepstw wojennych. Jest to obszerna analiza faktow
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historycznych potwierdzajacych zbrodnicze dziatania armii japoriskiej, wspot-
odpowiedzialno$¢ cesarza Hirohito za przestepstwa wojenne, a takze fatszywa
koncepcje wspdtczesnej propagandy i nauczania historii w tym kraju, ktére
znieksztatcajg obraz wojny i udzialu w niej Japonii. Przyczynia sie to do
niewiedzy spoteczenstwa japonskiego o prawdziwym charakterze historii tego
okresu i do przyjecia przez nie opornej postawy wobec postulatu rozprawienia
sie z przesztoscig wojenna.

Odrebnie potraktowano na tamach prasy polskiej sprawe stanowiska
Rosjan wobec obchoddéw pieédziesieciolecia zakonczenia wojny. Autorzy
wypowiadajacy sie na ten temat wskazujg na dwuznaczno$¢ hucznych uroczys-
tosci moskiewskich wobec toczonej przez Rosje krwawej wojny w Czeczenii,
podkreslajg tez propagandowe aspekty owych obchodéw majacych nawigzy-
waé do chwaly oreza radzieckiego i potegi panstwa, ktore rozgromito Niemcy
hitlerowskie i nadal jest mocarstwem $wiatowym. Pisze o tym np. Z. Raczynski
w artykule Ostatnia defilada zwyciezcow w ,,Polityce” z 13 maja:

wArchitektura gigantomanii [chodzi o pomnik na Poklonnej Gérze - T. S. W.] (_.), defilada
weteranoéw, imponujacy pokaz sit armii rosyjskiej w defiladzie wojskowej (..) wszystko to ma
pokazaé wielko$¢ Rosji, jej potege, jej niewygaste ambicje supermocarstwa. Swieto 9 maja ma
zachwycié, ol$ni¢ i wstrzasnag¢, podnie$¢ ducha i przypomnie¢ dawng chwale, ktéra opromieni
prezydenta Jelcyna”.

Swoistym komentarzem do uroczysto$ci rocznicowych w Moskwie jest
wywiad A Zebrowskiej z Jurijem Lewitanskim, wybitnym poeta i ttumaczem
rosyjskim, zamieszczony w ,,Gazecie Wyborczej” w dniu 9 maja pt. Statek
weteranow. Lewitanski stwierdzit m.in.

»Uwazam, ze to wrecz grzech urzadza¢ pompatyczne igrzyska, gdy w Czeczenii ging ludzie i gdy
setki tysiecy zoinierskich szczatkéw sprzed poéiwiecza lezy jeszcze nie pogrzebane po lasach
i polach. Tragedie milionéw nalezatoby uczci¢ milczeniem, nie obraza¢ zmartych huczng fetg. | nie
wykorzystywaé cynicznie tych zyjacych jeszcze nieszcze$nikdéw, obwieszonych od brody po pas
btyskotkami, ktérzy - kiedy zaszumi im w gtowach od chwilowego zainteresowania i alkoholu
- zapomna o0 swoim ubdstwie i ponizeniu”.

W ,,Gazecie Wyborczej” z 13-14 maja opublikowano artykut pk. Na placu
przy orderach, ktérego autorem jest W. Bykau, pisarz biatoruski, weteran Il
wojny Swiatowej, ktdry nastepujaco ujat swe refleksje dotyczace udziatu
narodow b. ZSRR w owej wojnie:

»Kiedy dzwignelismy sie do walki przeciwko ztu, nie zdawaliémy sobie sprawy, ze swoja krwig
umacniamy inne zto. ZrosliSmy sie z nim tak mocno, ze przestaliSmy je dostrzega¢. Wyzwalajac
narody Europy z jarzma faszyzmu, nie zdawaliSmy sobie sprawy, ze przynosimy im nowa niewole,
jesli nie bardziej okrutng, to znacznie dtuzszg. WidzieliSmy tylko cel najblizszy. Prosty zotnierz nie
rozmysla na wojnie o celu tak nieokre$lonym, jak powojenny ksztalt Swiata. To nasi przywédcy
mieli wszystko z géry zaplanowane. Jeszcze lata sie krew na polach bitew, a Europa byta podzielona
juz miedzy zwyciezcdw. Los milionéw ludzi zostat przesgdzony bez ich wiedzy i udziatu .
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Wydarzeniem politycznym, zwigzanym z obchodami 50. rocznicy zakon-
czenia wojny, ktéremu polscy publicySci poswiecili niemato uwagi byto
wystapienie ministra spraw zagranicznych RP W. Bartoszewskiego na
uroczystej sesji Bundestagu i Bundesratu w Bonn w dniu 28 kwietnia.
Przemdwienie polskiego szefa dyplomacji w parlamencie niemieckim odbito
sie rdwniez szerokim echem w prasie niemieckiej, 0 czym bedzie jeszcze
mowa ponizej. W tym miejscu nalezy jednak podkresli¢, ze traktowane
z poczatku przez wihadze i opinie publiczng Niemiec jako proba zatarcia
niekorzystnej atmosfery powstatej po odmowie zaproszenia prezydenta Watesy
na uroczystosci rocznicowe w Berlinie, zaproszenie min. Bartoszewskiego do
Bonn i jego wystgpienie w parlamencie stato sie waznym faktem politycznym,
wysoko ocenionym i w Polsce i w Niemczech. Prasa obu krajéw zamieScita
tekst przemdwienia min. Bartoszewskiego, a takze podjeta niektére jego
watki i okreslita owo wystapienie jako ,lekcje historii’, ,,apel ukazujacy
przyszto$¢” obu narodéw, a jego przyjecie przez parlamentarzystdw niemie-
ckich jako ,,polski dzien w Bundestagu" czy ,,dzier Bartoszewskiego” (tytuty
z prasy polskiej). Przemdwienie naszego ministra byto przerywane oklaskami
parlamentarzystdw niemieckich, a po zakorczeniu nagrodzone diugotrwaty
owacjg na stojaco. Pierwsza cze$¢ tego wystapienia byta poswiecona historii
stosunkéw polsko-niemieckich i w ocenie dziennikarzy polskich ,,zawierata
wiele elementow nowych dla niemieckich stuchaczy, do niedawna przemil-
czanych lub zaktamywanych, takze gdy chodzi o role ZSRR w Il wojnie
Swiatowej”. Wskazujg oni, ze szczeg6lnie goraco przyjeli parlamentarzysci
niemieccy stowa min. Bartoszewskiego, iz

jako nardd szczeg6lnie doswiadczony wojng poznaliSmy tragedie wysiedlen przymuso-
wych oraz zwigzanych z nimi gwattéw i zbrodni. Pamietamy, ze dotknely one takze rzesze
ludnosci niemieckiej i ze sprawcami bywali takze Polacy. Chce otwarcie powiedzie, ze boleje-
my nad indywidualnymi losami i cierpieniami niewinnych Niemcoéw, ktérzy utracili swe stro-
ny ojczyste”.

Bartoszewski podkreslit w przemoéwieniu silne dagzenie Polski do integracji
z instytucjami europejskimi, przy czym wedtug niego prozachodnia orientacja
polskiej polityki nie oznacza odwrdcenia sie od Wschodu - Rosji, Ukrainy
i Biatorusi. Odnidst sie on réwniez do toczonej w Niemczech dyskusji nt.
znaczenia dnia 8 maja 1945 r. dla narodu niemieckiego, stwierdzajac m.in.

»Nie do mnie nalezy ocena czy byt to dla Niemcow dzien kleski, czy wyzwolenia, wolnosci czy
zatoby, ale jako uczestnik wojny nie moge jednym tchem wymieni¢ ofiar i sprawcow, czy tez tych,
ktorzy biernie zto akceptowali”.

0 wystgpieniu min. Bartoszewskiego w Bonn pisali m.in. dziennikarze
,Gazety Wyborczej” z 2-3 maja w artykule pt. Sygnat pojednania wskazujac, iz
w odbiorze opinii publicznej Niemiec
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»przykry spér o udziat reprezentanta Polski w obchodach 8 maja doprowadzit do rozwigzania
najlepszego z mozliwych: obecno$¢ prezydenta Watesy w Berlinie u boku przywddcéw Wielkiej
Czwdrki nie przyciggnetaby takiej uwagi jak pigtkowe wystgpienie Bartoszewskiego(...) Bartoszew-
ski bardziej niz Walesa odpowiada roli rzecznika pojednania polsko-niemieckiego, jako osoba
ogromnie zastuzona na tym polu, a takze - a moze przede wszystkim - jako byly wiezien
Os$wiecimia, co przydaje jego stowom szczeg6lnej wagi”.

Korespondentka ,,Rzeczpospolitej” K. Grzybowska w swym artykule
zamieszczonym w owym piSmie z 2-3 maja pisze m.in.:

»Minister Bartoszewski po swoim przemdwieniu w Bundestagu zyskat sobie ws$réd deputowa-
nych przydomek »karabin maszynowy Pana Boga«. Nie dlatego, ze potrafi szybko i dobitnie
mowic, ale przede wszystkim dlatego, iz méwi prawde, ze przemawia zgodnie ze swoim sumieniem
jako - wedtug stow Heinricha Bélla - wnamietny Polak, namietny katolik, namietny humanista«”.

Autorka tej korespondencji wskazata, ze ,,dopiero przemdwienie polskiego
ministra uswiadomito Niemcom jakie znaczenie ma dzien 8 maja 1945 r. Jest
datg, ktéra umozliwita Niemcom powrét do Europy rozumianej jako wspélno-
ta wartosci”.

Komentator ,,Tygodnika Powszechnego” W. Pieciak w artykule w numerze
z 7 maja napisat m.in. ,Bartoszewski przedstawit czotéwce niemieckich
politykéw niezwyklg historyczng lekcje (w dobrym znaczeniu tego stowa)
z polskiego punktu widzenia, polska racje stanu oraz wizje przysztosci”, co jest
tym bardziej wazne, ze jest on ,,w Niemczech (i nie tylko tam) osobg bardzo
powazang, nie tylko ze wzgledu na wojenne i powojenne losy. Nalezy do
pierwszych, ktérzy budowali porozumienie z Niemcami”.

2. Dyskusja prasowa nad znaczeniem kohAca wojny
dla Polski i Niemiec

Juz we wstepie wskazano, ze zaréwno spoteczenstwo polskie, jak i niemie-
ckie traktuje wydarzenia sprzed 50 lat ambiwalentnie, a obchody rocznicy
zakonczenia wojny przyjmowane byly w Polsce i w Niemczech z mieszanymi
uczuciami. Dla obu bowiem narodéw kleska Niemiec hitlerowskich i zwycie-
stwo aliantéw nie byty jednoznacznym koricem dramatycznych dziejéw wojen-
nych. Istota dwuznacznego stosunku spoteczenstwa polskiego i niemieckiego
do obchodow piecdziesieciolecia zakorficzenia wojny ma dla naszych narodow
odmienne przyczyny ir6zne podstawy. Totez i w Polsce, i w Niemczech toczyta
sie i toczy nadal szeroka dyskusja spoteczna dotyczaca tych kwestii, ktora
znalazta takze odbicie w prasie polskiej. W krajowych materiatach prasowych
poswieconych owej dyskusji wydzieli¢ mozna przede wszystkim prace podej-
mujgce kwestie polskiego widzenia wojny i jej tragicznych konsekwenciji,
a takze postaw spoteczenistwa wobec rocznicy jej zakornczenia. Znalazty sie tu

Przeglad Zachodni, nr 1, 1996 U  Instytut Zachodni



44 Tadeusz S. Wrdéblewski

réwniez komentarze do niemieckich polemik wokét tych spraw rozwazajace
watek analogii miedzy polskim i niemieckim sposobem przezywania wydarzen
sprzed potwiecza i ich rocznicy. Materiaty takie ukazywaty sie na tamach prasy
juz od potowy kwietnia 1995 roku.

W ,,Rzeczpospolitej” z 18 kwietnia zamieszczono komentarz K. Kotodziej-
czyk pt. Kiedy skonczyta sie wojna, w ktéorym autorka zastanawia sie nad
znaczeniem daty zakonczenia wojny dla réznych panstw i narodéw Europy,
piszagc m.in.:

»Rok 1945 byt dla Zwigzku Radzieckiego momentem rozszerzenia swych wpltywoéw na miare
prawdziwie historyczng. Dla Zachodu oznaczat mozliwo$¢ spokojnego budowania demokracji
i wielkiego dobrobytu. Dla Europy Srodkowej i Wschodniej byt to poczatek przeszto 40 lat
zmagan z komunistycznym totalitaryzmem. Jedng z przyczyn tak wielkiej nerwowosci wokét
obchodéw 50. rocznicy kapitulacji Niemiec jest fakt, ze tak naprawde gtéwne skutki Il wojny
Swiatowej Europa zaczeta usuwaé w 1989 r. Zaledwie pie¢ lat temu zostat zlikwidowany podziat
Europy na strefy wptywow. Znaczna cze$¢ kontynentu uzyskata niezalezno$¢. Mogta decydowac
o wiasnym losie, Niemcy mogty sie zjednoczy¢. Jezeli dla Europy Srodkowej i Wschodniej 1989 rok
oznaczat odzyskanie utraconej suwerennosci, to dla 6wczesnego ZSRR, a dzi$ dla jego spadkobier-
cy - Rosji - wydarzenia 1989 roku oznaczaja ograniczenie dawnej strefy wplywdw. | jest to
kwestia, ktéra dla dzisiejszej Rosji, wcigz poteznego panstwa, jest ciggle trudna do zaakceptowa-
nia”.

Znany pisarz J. J. Szczepanski zamiescit w ,,Gazecie Wyborczej” z 6 - 8 maja
swe osobiste refleksje zatytutowane wymownie Przegrani zwyciezcy.

»Jaka jest prawda o dniu, ktéry przez czterdziesci pie¢ lat czczony byt i obchodzony jako
wielkie Swieto Wyzwolenia? (...) Czy prawda, ktéra znaja tylko starzy, jest jeszcze prawda? (...) Tak:
8 maja 1945 roku skonczyt sie¢ koszmar, przezywany przez dtugie lata dzien po dniu - koszmar
strachu, nedzy, upokorzenia, koszmar triumfu zta i przemocy. Ze minie, wierzyliSmy wszyscy, nie
majac nawet pewnosci, czy tego dozyjemy. Ale czy tak wyobrazaliSmy sobie jego koniec? (...) No
wiec nie mieli$my juz ztudzen. Nie nalezeliSmy do zwyciezcéw, a wyzwolenie, ktérego wyczekiwali-
$my tak zarliwie budzito nasze watpliwosci (...) W pamieci odnajduje co$ w rodzaju atmosfery snu,
z ktérego cztowiek jeszcze nie catkiem sie obudzit. Ulga, ale i niepewnos$¢ jawy, nadzieja, ze
rzeczywisto$¢ jednak okaze si¢ inna, i obawa, ze jaka$ mozliwo$¢ zmarnowana zostata na zawsze”.

Interesujacy artykut, podejmujacy powazng analize nastrojow wspotczes-
nych w Polsce po zakoriczeniu wojny, opublikowat w ,,Polityce” z 6 maja
historyk, badacz postaw Polakéw wobec Niemcow E. Dmitréw pod tytutem
Wychodzenie z wojny, ktory podobnie jak J. J. Szczepanski podkresla niejedno-
znaczny sposob przezywania konca wojny przez Polakéw, charakterystyczne
wowczas dla spoteczenstwa polskiego rozproszenie postaw i nastrojow. Z uwa-
gi na cenne spostrzezenia zawarte w artykule Dmitrowa nalezy poswieci¢ jej
nieco uwagi, czytamy tu m.in.:

»Pokonanie Ill Rzeszy zostato przyjete jako akt og6lnie pojmowanej sprawiedliwosci,

a przede wszystkim jako przekreslenie $Smiertelnego zagrozenia. Wzbudzato wiec z pewnoscig
najprostsze reakcje ulgi i radosci. Analiza propagandy sktania do dwéch wnioskéw. Wiadomo, ze
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temat niemiecki, a $cis$lej moéwiac antyniemiecki, byt jedng z niewielu ptaszczyzn, na ktérych
komunisci mieli szanse znalez¢ wspolny jezyk z wiekszo$cig spoteczenstwa (..) Jest tez i druga
prawda: wiadomo, ze kwestia niemiecka - m.in. wlasnie w aspekcie zwyciestwa petnita
kluczowg role w tagodzeniu antyradzieckich postaw Polakéw, w rozbrajaniu teorii dwoéch
wrogow (..).

Od pierwszych dni obecnosci Armii Czerwonej bylo jednak oczywiste, ze bedzie ona
ingerowa¢ w sprawy wewnetrzne kraju. Na zachdéd od linii Curzona organy radzieckie dziataty
wedtug schematu wypracowanego wcze$niej na wschodnich ziemiach panstwa polskiego, wiaczo-
nych w 1939 r.do ZSRR (..) W kraju utrzymywat sie stan dwuwtadzy: obok nowego rezimu istniaty
zakonspirowane struktury polityczne i wojskowe podtrzymujace opdr”.

Przedstawiajac sytuacje w Polsce w 1945 r. Dmitroéw pisze:

»Z raportéow AK do Londynu wytania si¢ obraz kraju nekanego sowieckim terrorem, samowolg
zotnierzy, rabunkiem, rekwizycjami i deportacjami. Diagnoza ta znajdowata réwniez potwierdzenie
w ocenach polskich komunistéw (...) - niemniej wedtug tego autora - okreélenie »wychodzenie«
[z wojny - T.S.W.] wydaje si¢ dobrze oddawac ten proces. W moim rozumieniu najwazniejszg tres¢
doswiadczenia korica wojny, niezaleznie od tego jak byto ono skomplikowane i bolesne, stanowita
ulga, ze najgorsze mineto (...) Obolate, wynedzniate, Smiertelnie zmeczone spoteczenstwo polskie
bardziej niz czego innego pragneto wyrwac¢ sie z koszmaru ostatnich szesciu lat (..) Gotowos$¢
zaakceptowania wiadzy, przez wiekszo$¢ nie chcianej, byleby zajmowata sie ona rozwigzywaniem
zyciowych probleméw kraju, tendencja do przystosowania sie do nowej sytuacji —to byt szeroko
uznawany sposéb myslenia” - podkres$la E. Dmitrow.

Marek Edelman, jeden z przywddcOw powstania w getcie warszawskim,
powstaniec warszawski, znany dziatacz demokratyczny opublikowat w ,, Tygo-
dniku Powszechnym” z 7 maja artykut pt. To nie Niemcy, to ludzie ukazujgcy
moment zakornczenia wojny z punktu widzenia szczegolnie tragicznie do$wiad-
czonej w czasie wojny ludnosci zydowskiej. Stwierdza on tutaj, ze w chwili
wkroczenia Armii Czerwonej do

»matego, podwarszawskiego miasteczka zrozumiatem, ze wiasnie z tg chwilg odeszta wiadza, ktéra
polowata na moje zycie jeszcze wczoraj i nadeszta nowa, ktéra bedzie znéw polowata, jeéli nie na
mnie to na moich kolegdw. Zrozumiatem, ze koniec wojny nie przynosi wybawienia. Bytem juz
nauczony: procesy moskiewskie, gtéd na Ukrainie, obozy pracy, obozy $mierci. Z jednej i z drugiej
strony, z zachodu i ze wschodu ta sama nienawi$¢ do istoty ludzkiej. Nie jest wazne, kto kogo
nauczyt nienawisci, moze to za sprawg tego samego gatunku biologicznego, ktéry w swoim
genotypie ma zakodowana nienawis¢, morderstwo, zto (..).

Nie ma totalitaryzmu w Europie. Ale istnieje on nadal w $wiadomosci ludzi (_.) | to jest
najwieksze nieszczeScie tej wojny, ktéra skoriczyta sie 50 lat temu. To 12 lat hitleryzmu zniszczyto
wysublimowany intelekt Europy (..) Jest 50 lat po wojnie. Trzeba nareszcie mie¢ nadziej¢ na lepsze
zycie. Trzeba by¢ zachwyconym, ze nie grozi $mieré. Ale jesli myslisz nie tylko o sobie, musisz
niestety by¢ pesymista. Przykro to powiedzie¢ po 50 latach”.

Obszerna praca A Krzeminskiego zamieszczona w ,,Polityce” z 13 maja
pt. Kto wkoricu wygrat te wojne podejmuje szerokg problematyke konsekwen-
cji 1l wojny Swiatowej w zyciu narodéw europejskich, a zwtaszcza Polakéw
1 Niemcow. W zakoriczeniu swych wywodow autor stwierdza:
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»Nabierajagca tempa i u nas dyskusja na temat roku 1945 - bylo to wyzwolenie czy
nowe zniewolenie? - zdumiewajgco jest podobna do sporéw, jakie sie dzisiaj toczg w Niem-
czech. O ile jednak Niemcy od o6wczesnego poczucia kleski przesuwaja sie ku Swiadomosci
wyzwolenia, my wcigz kultywujemy nasz »kult niewoli«, jak gdyby - mimo calego roz-
czarowania warunkami pokoju i mimo ofiar stalinizacji Polski, rok 1945 byt jedynie kopia
roku 1939 (..) Polska $wiadomos$¢ historyczna jest dotknieta schizofrenig. Nie ma watpliwo-
Sci, ze wiekszo$¢ naszego spoteczenstwa w czasie wojny inaczej wyobrazata sobie zwycie-
stwo. Nie ma tez jednak watpliwosci, ze wiekszo$¢ wiosng 1945 odetchneta. WyjsSciem
z naszej historycznej schizofrenii moze by¢ zaakceptowanie obu nurtéw tamtej »polskiej
wiosny« - radosci z wyzwolenia i goryczy »odzyskanej zaleznos$ci«. Nasza terapia na dzisiaj
powinna polega¢ na zaakceptowaniu catej polskiej historii tego wieku. A w koncu nie jest
to trudne, gdyz dzi§ rzeczywiscie mozemy sie uwaza¢ za zwyciezcOw tego strasznego wieku
XX

Przeciwstawng wymowe ma artykut J. Nowaka-Jezioranskiego pt. Zwycie-
stwo i kleska opublikowany w , Tygodniku Powszechnym” z 14 maja, ktory
szczegoblnie gorzko ocenia sytuacje w Polsce w momencie zakonczenia Il wojny
Swiatowej. Autor pisze o nastrojach rozczarowania i rozgoryczenia, jakie
panowaty w polskich $rodowiskach emigracyjnych, stwierdzajgc m.in., ze:
»Oczekiwane lada tydzied uznanie rzadu, ktérego zalgzek powstat w Moskwie
i ktory przyniesiony zostat na bagnetach wojsk sowieckich i osadzony wpierw
w Lublinie a pdzniej w Warszawie, byto w naszym odczuciu réwnoznaczne
z aprobowaniem przez Aliantow zniewolenia Polski”. Artykut przedstawia
nastepnie caty cigg wydarzen wskazujacych, iz natychmiast po wkroczeniu
Armii Czerwonej do Polski rozpoczat sie bezwzgledny terror i przesladowania
AK, dziataczy polskich organizacji podziemnych, deportacje akowcéw w gigb
Rosji, lecz takze rabunkowe akcje wiadz sowieckich eksploatujgce zniszczong
w czasie wojny gospodarke Polski. Autor energicznie sprzeciwia si¢ postawie
premiera Oleksego, ktory w wywiadzie dla prasy rosyjskiej powiedziat, ze nie
podziela opinii, iz zwyciestwo nad faszyzmem bylo réwnoznaczne z nowg
okupacja panstw Srodkowoeuropejskich. Oceniajac szczeg6lnie surowo atmo-
sfere tat pozniejszych w Polsce J. Nowak-Jezioranski pisze w zakonczeniu

swych wywodow:

~Wymuszona nieprawda ujarzmita historie, kazata gloryfikowa¢ jako dobroczyrnce i wybawi-
ciela Polski jednego z najwiekszych zbrodniarzy w dziejach ludzkosci. Utrwalanie zaleznosci od
wielkiego brata nazywata zastuga, a walke o wyzwolenie spod obcej dominacji zdrada. Panujaca
nieprawda obrazata gteboko poczucie godnosci wiasnej spoteczenstwa, bo narzucata mu role
postusznego raba wobec sowieckiego hegemona”.

Dazeniem F. Ryszki, autora artykutu pt. Sam bytem zotnierzem zamieszczo-
nego w ,Polityce” z 20 maja jest relatywizowanie tak kategorycznych, jak
wyzej wskazane, 0sgdow rzeczywistosci polskiej po zakonczeniu wojny, podda-
nie ich krytycznemu ogladowi i ukazanie ,,odwrotnej strony medalu” takich
opinii. Czytamy tu wiec m.in.:
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»A zatem wyzwolenie czy zniewolenie? OdpowiedZ »jak dla kogo«, cho¢ wydaje sie moze
naiwna, a nawet wrecz gtupia, nie bytaby ani tak naiwna, ani tak gtupia, gdyby udato sie wykazaé
zréznicowania w opiniach Polakéw (..) Wbrew utartym mniemaniom, ktére dzisiaj wygtasza si¢
szczegblnie kategorycznie, nasze postawy w czasie wojny, nawet wzgledem obu okupantéw
i kazdego z okupantéw osobno (..) - nie byly jednakowe ani w czasie, ani w odniesieniu do
zmieniajacych sie sytuacji na frontach wojny”.

Wskazujac na zréznicowane postawy spoteczenstwa polskiego wobec
wkroczenia Armii Czerwonej do Polski od ,.entuzjazmu skrajnej lewicy” do
jednoznacznego oporu wobec ,,nowej wladzy”, Ryszka przedstawia nastepuja-
co intencje swych wywodow:

»Chodzi za§ nam po prostu o wyrazenie sgdu - czy odpowiedZz na zadane w tytule
pytanie [podtytut: Polska 1944-45. Wyzwolenie czy zniewolenie? - T.S.W.] jest mozliwa.
Staratem si¢ w niniejszym tekécie zwréci¢ uwage na to, czym moze i powinien si¢ kierowaé
ten co chce pokusi¢ sie o wiasciwg odpowiedz. Rzecz w tym, aby nie stuzyla ona pod-
grzewaniu i tak juz do$¢ gorgcych emocji, bo w tym wypadku zajmowanie si¢ takim tematem
nie nalezy do historykéw. Niech sie w najlepszym (?) razie zajmujg tym politycy, chociaz ich
zadaniem jest zajmowanie sie terazniejszoScig i przysztoscig, przeszto$¢ zas moze stuzy¢ tylko
do wyciagniecia pewnych nauk wzgledem tej wiasnie przyszitosci (..) a nie do manipulowania
opinii publicznej”.

Polscy publicysci i dziennikarze podjeli na tamach prasy réwniez prob-
lematyke niemieckiej dyskusji wokot znaczenia konca wojny dla Niemcow,
dyskusji, ktora wiosng 1995 r. zdominowata zycie polityczne i spoteczne
Niemiec. Prasa polska odnotowywata co wazniejsze momenty owej polemiki
zajmujac wobec niej stanowisko oraz komentujac jej przebieg.

7 kwietnia 1995 r. na tamach tak popularnej i opiniotworczej gazety
jak ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung” ukazat sie jako ogtoszenie ptatne
apel pt. 8 maja - przeciwko zapomnieniu podpisany przez ponad 200
znanych osobistosci zycia politycznego, spotecznego i kulturalnego Niemiec,
apel podejmujacy krytyke traktowania konca wojny jako dnia wyzwolenia
I poczatku nowej ery w dziejach Niemiec. Wywotat on natychmiastowg
reakcje opinii publicznej w Niemczech i za granicg, ktora ocenita te
publikacje jako skandal polityczny, prowokacje godng surowej Kkrytyki
i potepienia. Co spowodowato takg reakcje i przyczynito sie do zajecia tak
krytycznego stanowiska wobec owej deklaracji? Prébujac odpowiedzieé na
te pytania przytoczy¢ trzeba kilka zdah owego apelu, ktory zaczyna sie
stwierdzeniem nastepujgcym:

.W gruncie rzeczy 8 maja 1945 r. pozostanie najtragiczniejszym i najbardziej watpliwym
paradoksem dla kazdego z nas. A dlaczego? Poniewaz byliSmy jednocze$nie uwolnieni i zniszczeni
(..) Paradoks 8 maja - gtosi dalej 6w apel-spychany jest coraz bardziej w zapomnienie. 8 maja jest
jednostronnie charakteryzowany przez media i politykéw jako wyzwolenie. Grozi to zapom-
nieniem, ze dzien ten oznaczat nie tylko koniec rezimu narodowosocjalistycznego, ale réwnoczes$nie
poczatek terroru wypedzenia i nowych prze$ladowan na Wschodzie oraz poczatek podziatu
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naszego kraju. Obraz dziejéw, ktéry przemilcza, odsuwa lub relatywizuje te prawdy, nie moze by¢
podstawg samoswiadomosci narodu, ktérym my Niemcy, musimy sie sta¢ w europejskiej rodzinie
narodéw, aby wykluczyé poréwnywalng katastrofe w przysztosci”.

Deklaracja ta znalazta swe odbicie w polskich materiatach prasowych.
Wymieni¢ tu mozna np. artykut korespondentki ,,Rzeczpospolitej” w Bonn
K. Grzybowskiej, opublikowany w tym dzienniku w dniu 11 kwietnia pt.
Trudna rocznica dla Niemcéw. Piszac o niej réwniez W. Kostyrko, korespon-
dentka ,,Gazety Wyborczej” w Berlinie w artykule Od czego nas wyzwolono?
(z 11 maja) w kontekscie ogblnej oceny atmosfery politycznej i dyskusji
spotecznej w Niemczech woko6t 50. rocznicy zakonczenia wojny.

K. Grzybowska omawia szeroko geneze, grono sygnatariuszy i wymowe
apelu, zajmujac bardzo krytyczne stanowisko zaréwno wobec faktu jego
opublikowania, jak i intencji autoréw tego dokumentu, piszac m.in.:

»W apelu »8 maja« niezwykte sg podpisy ludzi, ktérzy majg az nadto mozliwosci do
przedstawienia wtasnego punktu widzenia. Nietatwo zrozumie¢ dlaczego jednak jeden minister
federalny, kilku postéw do Bundestagu, wielu politykéw szczebla krajowego i liczni liberatowie
wybrali te wtasnie forme manifestowania pogladéw. Nalezy przypuszczaé, ze stojg one w sprzecz-
nosci z oficjalng linig rzadu kanclerza Kohla, koalicji rzadzacej (..) a takze nie odpowiadaja
pogladom wigkszosci niemieckich gazet (..) W 50 lat po wojnie, z dostatecznego juz dystansu czasu
mozna si¢ zdoby¢ na petne i obiektywne opisanie dziejow najnowszych, ale ta konstatacja nie
zmienia wcale fatszywego wydzwieku tego apelu jako faktu politycznego - bowiem - zréwnywuje
on przyczyny ze skutkami, a nawet wiecej - skutki stajg sie moralnym usprawiedliwieniem
przyczyn (..) Czytajac ten apel mozna odnie$¢ wrazenie, ze jego sygnatariusze widzieliby inny,
bardziej optymistyczny scenariusz kofica wojny. Bez wypedzen, bez podziatéw (..). Paradoksalne
jest, ze ci ktérzy podpisali apel, a jest wéréd nich wielu ludzi starszych, juz emerytéw, zrobili to,
przeciwko czemu sami wielokrotnie protestowali. Przyjeli na siebie - byé moze bezwiednie
- moralng odpowiedzialno$¢ za Il Rzesze”.

Interesujacy artykut, takze dlatego, ze jego autorem jest korespondent pism
niemieckich w Warszawie K. Bachmann, prezentujgcy poglady niemieckiej
opinii publicznej zamiescita ,,Rzeczpospolita” z 6-8 maja. Artykut pt. Nie ma
za bardzo czego $wietowaé omawia rowniez niemiecka dyskusje wokadt znacze-
nia rocznicy, wskazujgc na liczne odwotywania sie w niej do dramatycznych
wydarzen 1945 r. w Niemczech, czytamy min.:

D0 wspomnien tych odwotujg sie dzisiaj ci, ktérzy twierdza, ze koniec wojny nie oznaczat
wcale wyzwolenia Niemiec. Polskich czytelnikéw tatwo o tym przekonaé, brzmi to bardzo
logicznie. | Polska i Niemcy wskutek wojny stracity duzg cze$¢ swego terytorium, Polska stracita
swoja wolnos$¢ polityczng, S$rodkowa cze$¢ Niemiec réwniez, wschod dostat sie pod obce
panowanie, Niemcy ze wschodu zostali przesiedleni, Polacy ze wschodu tak samo. W Niemczech
wschodnich i w Polsce zapetnity sie wiezienia, przesladowano przeciwnikéw politycznych, w tym
réwniez takich, ktérzy poprzednio walczyli z nazizmem. Jakie to mogto byé wyzwolenie? (...) Czy
ten kto moéwi, ze to wszyscy Niemcy zostali wyzwoleni, nie chce przez to powiedzie¢, iz wszyscy
Niemcy byli przeciwnikami Hitlera? Czy nie jest to grubymi niémi szyta falsyfikacja historii ex post?
Przeciez twierdzenie, ze naziéci zostali wyzwoleni spod wtadzy Hitlera, jest oczywista bzdura! (..)
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Miarg dyskusji czym byt 8 maja 1945 roku nie jest juz tylko kwestia wypedzenia Niemcow ze
wschodu, nalotéw bombowych, zniszczen, podziatu kraju i politycznego zniewolenia Niemcéw
wschodnich, lecz réwniez los innych niz niemieckie, ofiar. W takim rozumowaniu 8 maja jest dniem
wyzwolenia nie dlatego, ze wyzwolono Niemcy, ale dlatego, ze wyzwolono ofiary Niemiec .

K. Bachmann podkres$la dobitnie w swych wywodach fakt, iz dla wielu
Niemcow

~prawdziwym koncem wojny jest nie rok 1945, lecz rok 1989, poniewaz wtedy dopiero pryst
porzadek jattanski. To takze jest poglad, ktéry wydaje sie Polakom bliski, w 1989 roku réwniez
Polska odzyskata wolno$¢ i suwerenno$¢, Niemcy przezwyciezyli podziat na NRD i RFN, krétko
potem Zwigzek Radziecki sie rozpadt (...) Problem polega na tym, ze zwtaszcza niemiecka prawica
pokroju Dreggera uwaza, ze razem z politycznymi skutkami wojny ustaly tez jej moralne
zobowigzania. Czas powojenny minat, Niemcy sie zjednoczyly, staly sie normalnym panstwem
i tym samym nie ponoszg juz zadnej odpowiedzialno$ci historycznej —a to z kolei prowadzi wedtug
Bachmanna - do reinterpretacji historii, ktéra ma umozliwi¢ nieskrepowang polityke zagraniczna,
jaka przystoi wielkiemu panstwu, jakim si¢ jawi Republika Federalna po zjednoczeniu. Chodzi
wiec o0 to, zeby zrzuci¢ garb historii z Niemiec i mdéc prowadzi¢ polityke bez ogladania sig¢ wstecz,
na druga wojne $wiatowg, zbrodnie niemieckie i holocaust. W ten sposéb doszto do tej dziwnej, tak
trudno zrozumiatej, niemieckiej dyskusji o znaczeniu 8 maja 1945 roku. Jak wida¢, tak naprawde
wcale nie chodzi o ustalenie czy interpretacje tego, co sie stato przed pieédziesiecioma laty, lecz
0 to, jakag drogg maja teraz iS¢ Niemcy. Nie jest to sp6r o historie, lecz o polityke .

Wspomniany wyzej artykut W. Kostyrko z ,,Gazety Wyborczej” z 11 maja
przedstawia podobng problematyke, przy czym autorka zadaje na wstepie
pytanie: ,,Czy w 50 lat po klesce Hitlera Niemcy moga sie¢ znéw poczuc
»normalnym narodem«?” i odpowiadajgc na nie pisze m.in.:

,Od tygodni toczy sie w RFN dyskusja, czy 8 maja 1945 r. byt dla Niemcéw »dniem
wyzwolenia od nazistowskiego terroru« czy tez dniem kleski. Korzenie tego trudno zrozumiatego
poza granicami Niemiec sporu siegaja co najmniej 1985 r., gdy b. prezydent RFN Richard von
Weizsacker nazwat 8 maja »dniem wyzwolenia« w stynnym przemoéwieniu przed Bundestagiem
z okazji 40 rocznicy zakonczenia wojny (..) Wyrwane z kontekstu sformutowanie von Weizsackera
stato sie z uptywem czasu elementem niemieckiej »politycznej poprawnosci«. Kiedy w marcu 1995
kilkuset konserwatystéw we wsp6lnym apelu [chodzi o apel ogtoszony w ,,FAZ” z 7 kwietnia, por.
uwagi wyzej - T.S.W.] oSwiadczyto, ze koniec wojny »oznaczat takze poczatek podziatu Niemiec
1 nowych krzywd oraz terroru wypedzern na Wschodzie« wybucht skandal. Osobistosci zycia
publicznego RFN przescigaly si¢ w deklaracjach, ze »8 maja jest dniem wyzwolenia«, taka opinie
wyrazito tez w ankiecie 80 proc. Niemcow. DzieA wyzwolenia - ale z czego? Nikt przeciez nie
twierdzi, ze faszyzm zostat Niemcom narzucony sitg. 68 proc. Niemcodw kojarzy date 8 maja przede
wszystkim ze stowem »ruiny« - upadek Hitlera jest dla nich zapewne wyzwoleniem z okrucienstwa
wejny (...).

Wszystkich Niemcéw, dla ktérych kleska faszyzmu jest »wyzwoleniem«, tgczy jednak gteboka
potrzeba »normalnosci«. Wyzwolenie $wietuje przeciez 8 maja cata Europa i Ameryka, tylko
Niemcy nadal nie bardzo wiedza, jak sie¢ zachowa¢. Kanclerz Kohl chciatby ukoronowaé swoje
zyciowe dzieto zjednoczenia przywréceniem Niemcom »normalnosci«”.

Nalezy podkres$li¢, ze owa konstatacja dziennikarki ,,Gazety Wyborczej”,
sugerujaca polityczne motywacje wspotczesnej, niemieckiej dyskusji nad
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znaczeniem tej rocznicy pojawia sie w szeregu polskich i niemieckich enuncjacji
prasowych dotyczacych jej obchodéw w Niemczech, a takze dyskusji politycz-
nej i historycznej z owg datg zwigzanej.

11l. ROCZNICA ZAKONCZENIA WOJNY W PRASIE NIEMIECKIEJ

1 Tematyka materiatéw rocznicowych

Wsréd watkow 50. rocznicy zakonczenia wojny, najwczesniej na tamach
pism niemieckich pojawity sie komentarze pos$wiecone wystawie , Totalna
wojna. Przestepstwa Wehrmachtu 1941-1944” w Hamburgu. O wystawie tej
pisano w prasie polskiej, o czym byta mowa wyzej. W tym miejscu podkresli¢
nalezy, iz odbita sie ona echem w Niemczech, czego dowodem sg dwa artykuty,
niejako polemiczne wobec siebie, zamieszczone w tygodniku ,,Die Zeit”.

W dniu 17 marca ukazat sie w nim komentarz K. H. Janssena, ktory okreslit
wystawe jako ,,najwazniejsze chyba” i ,wstrzasajace wydarzenie tego roku”
wskazujac na fakt, iz przedstawione w tej ekspozycji dokumenty i materiaty
fotograficzne ,,0balajg mit o »przyzwoitym Wehrmachcie«”. Podkres$lajgc udziat
jednostek armii w akcjach eksterminacyjnych Zydéw, w mordach na ludnosci
ziem okupowanych, na jencach i partyzantach, autor omawianego artykutu
dobitnie stwierdza:

»Mozna zrozumieé¢ wystawcow, ze chcieli pokaza¢ wszystko co odkryli. Szczeg6lnie pozostajg
w pamieci wozy ze zwtokami jeAcéw, ponizanie i znecanie si¢ nad Zydami oraz szydercze twarze
oprawcéw, skrywany sadyzm zotnierzy, ktorzy przygladaja sie Zydom kopiacym dla siebie groby.
A wszedzie sceny rozstrzeliwan oraz rzedy szubienic. Do tego barbarzynstwa przyczynili sie nasi
rodacy wiasnymi rekoma, stawiajac szafoty, zaktadajgc stryczki i sznury”.

Polemicznym glosem wobec artykutu K. H. Janssena bya wypowiedzZ
U. Vosgeraua pt. Fur Recht und Freiheit w ,,Die Zeit” z 5 maja. Autor prébuje
broni¢ tezy, ze w wypadku niektérych przestepstw nie mozna stosowac zasady
odpowiedzialnosci zbiorowej i obarczaé wing catego Wehrmachtu, zwtaszcza
wtedy, kiedy w dziataniach tej armii poszukuje wzordw i tradycji dzisiejsza
Bundeswehra.

Juz na przetomie marca i kwietnia 1995 r. pojawity sie w prasie niemieckiej
enuncjacje nawigzujace do dyskusji nad udziatem przedstawicieli Polski
w uroczysto$ciach rocznicy zakonczenia wojny w Niemczech. Pisano wiec
0 ,nietakcie” wiadz bonskich, ktére wykluczyty Polske z kregu zaproszonych
reprezentantdw panstw alianckich i nie zaprosity na obchody rocznicowe
w Berlinie prezydenta Walesy. Korespondent ,,Frankfurter Allgemeine Zei-
tung” w Warszawie M. Ludwig zamiescit 29 marca komentarz omawiajacy
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spory wokot zaproszenia prezydenta Walesy, a takze dyskusje, jaka toczyta sie
w tym czasie w Polsce nad kwestig udzialu wiadz polskich w obchodach
berlinskich:

»Nowy polski minister spraw zagranicznych wsadzit kij w mrowisko, gdy tuz po objeciu swego
urzedu zaproponowat zaproszenie prezydenta Watesy na uroczystosci berlinskie (...) Tymczasem
jednak nawet przyjaciele Bartoszewskiego uwazaja, ze btedem bylo nieoméwienie tego zamiaru
wczesniej ani z Niemcami, ani z Watesg. Rzad niemiecki nie podchwycit jednakze tej zachety i nie
zaprosit Watesy na uroczystosci berlinskie, gdzie oczekiwani sg przywo6dcy zwycieskich mocarstw.
Polscy politycy nie ustosunkowali sig z poczatku do inicjatywy swego ministra spraw zagranicznych.
Spory polityczne wynikte z tego powodu moga si¢ jednak odbi¢ na stosunkach polsko-niemieckich .

Artykut Th. Kleine-Brockhoffa pt. Protokollfragen sind Machtfragen w ,,Die
Zeit” z 7 kwietnia ztoSliwie komentuje ,klopotliwg” dla obu stron sytuacje
powstatg po kategorycznym wytgczeniu polskiego prezydenta z kregu za-
proszonych do Berlina osobistosci, a takze prébe zatarcia ,,niemitej atmosfery”
z tym zwigzanej przez zaproszenie min. W. Bartoszewskiego do wygtoszenia
przemowienie w parlamencie niemieckim na jego uroczystej sesji w dniu 28
kwietnia 1995 r.

W refleksjach snutych wokot problematyki 11 wojny $wiatowej i zawinio-
nych przez Niemcy zbrodni i przestepstw przeciw ludzkosci w zwigzku z 50.
rocznicg korica wojny poruszono na tamach prasy niemieckiej problem
eksterminacji Zydéw, tragedii ich meczeristwa i $mierci, ktorych pamie¢ ktadzie
sie cieniem na niemieckim mysleniu o okresie panowania hitleryzmu i rozpeta-
nej przezen wojny. 14 kwietnia w ,,Die Zeit” zamieszczono artykut pisarza
amerykanskiego, laureata pokojowej nagrody Nobla z 1986 r. E. Wiesela pt.
Ein Volk ausléschen jako jedng z wypowiedzi cyklu ,,Rok 1945 a dzi$”. Autor
rozwaza w nim kwestie winy Niemiec hitlerowskich i spoteczenstwa niemie-
ckiego wobec Zydoéw z roznych krajow i stwierdza m.in.:

»Tak wiec rozumiem pragnienie Niemcdw pomniejszania winy niemieckiej, musze jednak
zareagowac na postawe historykéw, ktérzy chcg umniejszy¢ cierpienia ludnosci zydowskiej i wine
narodu niemieckiego. Oba stanowiska sa fatszywe. Na obie postawy nalezy ciagle odpowiada¢
Przypomnieniem: Holocaust byt mozliwy, poniewaz w Niemczech narodzita sie idea, w spos6b
niejako naturalny w nienormalnych mézgach niektérych ludzi, ktérzy postuzyli sie wojng do
czego$, czego nigdy przedtem nie przedsiewzieto: do zniszczenia catego narodu. Zydzi mieli umrzeé
tylko dlatego, ze istnieli. Przestgpstwa nazistow nie ograniczaly sie tylko do traktowania ich jako
jedynej ofiary. Jednak jako nardd tylko Zydzi byli ofiarg. Inaczej méwiac, nie wszystkie ofiary byty
Zydami, ale wszyscy Zydzi byli tu ofiarami - i koriczy swe wywody nastepujaco - Stoimy przed
dwoma zagrozeniami, caly $wiat jest zagrozony przez fanatyzm, a poszczeg6lni ludzie przez
zobojetnienie. Oba zjawiska —fanatyzm i zobojetnienie krzepia sie sobg nawzajem. Oba musimy
zwalczaé. | to jest najwazniejsza nauka z przeszto$ci. Niemcom moze w tym wzgledzie przypasé
rola decydujaca, wiasnie w zajeciu stanowiska wobec przesztosci, ktéra tak przeciez cigzy nad
Niemcami. Mtodziez niemiecka, z ktorej wywodzi¢ sie beda liderzy przysztosci, bedzie tu
awangarda. Od niej to zalezy. Ona musi rozstrzygna¢. Mtodzi Niemcy moga sie sta¢ najlepszymi
lub najgorszymi. To oni wybiorg”.
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W dniu 8 maja ukazat sie w pismie ,,Der Spiegel” obszerny artykut
redakcyjny R. Augsteina pt. Politik der Erinnerung bedacy szerokim omodwie-
niem problematyki rocznicowej. Autor podjat tu bardzo rozlegly krag zagad-
nien: od rozwazan nad latami wojny i zbrodniami hitleryzmu przeciw
ludzkosci, poprzez dywagacje nad implikacjami wojny w zyciu spoteczenstw
Europy i $wiata az do analizy wptywu wydarzen sprzed 50 lat na wspotczesne
oblicze Swiata, Europy i Niemiec. Poswiecit on wiele uwagi problemowi
eksterminacji Zydéw jako zbrodni hitleryzmu, wskazujac na liczne oddziaty-
wania tej kwestii w powojennej i wspdtczesnej polityce Niemiec wobec panstwa
Izrael. Odnoszac si¢ do postaw spoteczenstwa niemieckiego wobec tych
zagadniern Augstein stwierdza dobitnie:

»Jednak Auschwitz funkcjonuje w $wiadomosci jako najstraszniejsza zbrodnia w historii
cywilizowanych narodéw europejskich, jako jedyna i niepowtarzalna w swoim rodzaju. Zadna
z licznych zbrodni wojennych i zbrodni przeciw ludzkoéci nie pomoze nic w jej zrelatywizowaniu.
A przeciez, mimo to, przez dtugi czas po wojnie nie traktowano jej w Niemczech w ten sposéb (..)
Nikt nie chciat dociekliwie drazy¢ faktéw tam, gdzie mogly wyjs¢ na Swiatto dzienne tylko
przerazajace okropnosci (..) Zaden akt zatoby czy pokuty nie miat zaktocaé dzieta odbudowy”.

W ocenie Augsteina wszelkie przestepstwa wojenne Niemcow, zbrodnie
przeciw Zydom i innym narodom $wiata byty przez dhugie lata zapominane,
pomijane, ignorowane przez szerokie kregi spoteczenstwa niemieckiego, lecz
rowniez przez Srodowiska politykdw i ideologéw, zgodnie z wytycznymi
polityki panstwa, dla ktorej takie tresci byty jedynie przeszkodg i utrudnieniem
w realizacji pragmatycznych celdéw politycznych i gospodarczych, takze w rela-
cjach miedzypanstwowych RFN z Izraelem.

Wsrdd licznych obchodéw i ceremonii zorganizowanych w Niemczech
w kwietniu i w maju 1995 r. znalazty sie uroczystosci 50. rocznicy wyzwolenia
obozéw koncentracyjnych, funkcjonujgcych w dobie hitleryzmu na terenie
Niemiec: w Buchenwaldzie, Ravensbriick, Sachsenhausen, Dachau i in. Obcho-
dy te staly sie okazjg do ukazania sie w prasie niemieckiej materiatdw
podejmujacych problematyke dziatania systemu obozéw koncentracyjnych, ich
charakteru i przeznaczenia oraz zbrodni w nich dokonanych, opublikowano je
na tamach tak znanych pism niemieckich jak ,,Frankfurter Allgemeine Zei-
tung”, ,,Die Welt” czy ,Die Zeit”.

W cyklu artykutéw ,,50 lat p6zniej” drukowanym w ,,Die Welt”, w dniu 10
kwietnia ukazat sie komentarz K. Teskego pt. In Buchenwald ein bewegender
Appell wider das Yergessen, ktory poza obszernym sprawozdaniem z uroczysto-
$ci rocznicowych zawiera rozwazania nad wspotczesnym przezywaniem grozy
wigzacej sie z historig i funkcjonowaniem obozu. W artykule znalazty sie takze
uwagi wskazujace, ze po jego wyzwoleniu w dniu 11 kwietnia 1945 r., juz po
trzech miesigcach przejety zostat przez NKWD, ktére utworzyto tu obdz dla
internowanych, jeden z dwunastu dziatajgcych w sowieckiej strefie okupacyjnej,
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w ktérym wieziono okoto 30 tys. internowanych. K. Teske podejmuje tu takze
nieznany na ogot watek wspdtdziatania wieznidw-komunistéw z dowddztwem
obozu (SS) piszac co nastepuje:

»Wtasnie w Buchenwaldzie, gdzie na uzytek SED stworzono mit o bohaterskim, nieztomnym
oporze przeciw faszyzmowi, legenda ta pokazata swe prawdziwe oblicze. To tutaj (..) »czerwoni
kapo« za aprobatg dowddztwa SS wytworzyli wtadztwo strachu. Potwierdzajg to dokumenty
odnalezione w Centralnym Archiwum SED. Swietnie zorganizowani, pokrewni duchowo
brunatnym oprawcom, co wigzalo sie z brutalnoscig i przemocag, podejmowali sie licznych
czynno$ci az do likwidowania wspétwiezniow”.

W artykule redakcyjnym zamieszczonym 24 kwietnia we ,,Frankfurter
Allgemeine Zeitung”, w sprawozdaniu z uroczystosci 50. rocznicy wyzwolenia
obozéw koncentracyjnych w Ravensbriick i Sachsenhausen moéwi sie 0 obo-
wigzku moralnym, jaki naktada na spoteczenstwo niemieckie historia i funk-
cjonowanie tych obozdw; sg one bowiem miejscami,

.ktére zobowigzujg nas do zachowania pamieci o ofiarach i ich oprawcach, do wystepowania
przeciw wszelkim przejawom nietolerancji, otwartej dyskryminacji, ksenofobii i rasizmu, anty-
semityzmu i wszelkiej przemocy. W obliczu przysztosci, lecz takze w obliczu wielkich zadan, ktére
stojg przed nami, nieodpowiedzialne bytyby spory wokdt kwestii czy Niemcy w dniu 8 maja 1945 r.
zostali wyzwoleni czy nie (..) Nie nalezy réwniez tutaj miesza¢ ze soba przyczyn i skutkéw.
Obiektywnie rzecz biorac zostaliSmy uwolnieni od zbrodniczego rezimu hitlerowskiego, subiektyw-
nie jednak koniec wojny i jej konsekwencje mogg by¢ widziane inaczej”.

W artykule pt. Nie wieder Faschismus, nie wieder Krieg, nie wieder
Dachau opublikowanym 2 maja redakcja ,,FAZ” przekazujac sprawozdanie
z uroczystosci rocznicy wyzwolenia obozu koncentracyjnego w Dachau
przedstawita historie zorganizowania obozu, jego przeznaczenie oraz prze-
stepstwa tu dokonane na wiezniach z 27 krajow. Materiat ten podejmuje
rowniez watek niejako ,,wstydliwy”, a mianowicie sprawe postaw okolicznej
ludnosci wobec zorganizowania tutaj obozu, ktéra poczatkowo akceptowata
jego istnienie i zachowywata petng obojetnos¢ wobec faktu jego funkcjo-
nowania w sgsiedztwie.

WSsrdd rocznicowych artykutdw prasowych znalazty sie rowniez rozwaza-
nia dotyczace dziejow, przebiegu i wyrokow procesu norymberskiego. Opraco-
wanie U. Wesela pt. Den Machtigen den Krieg vergdllen opublikowane zostato
na tamach ,,Die Zeit” z 7 kwietnia w cyklu ,,Rok 1945 a dzisiaj”. Ten obszerny
artykut ma dos$¢ dwuznaczng wymowe, bowiem autor kwestionuje prawo
zwycieskich mocarstw alianckich do przeprowadzenia owego procesu uznajac,
Ze jego podstawy prawne, procedura w nim zastosowana oraz wydane wyroki
podporzadkowane byty zasadom politycznym przyjetym juz na konferencji
aliantow w Teheranie. Bylo to - wedtug U. Wesela - ,,zgrzytem w mechanizmie
prawnym, ktdry zostat pominiety poprzez ten proces, nie byt to takze »wzor na
PrzysztosC«, jak to okreslit po wydaniu wyroku Robert Jackson w swym
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sprawozdaniu dla prezydenta Stanéw Zjednoczonych”. Artykut ten uznaé
mozna za jeden z calego szeregu przyktadow kwestionowania znaczenia
niektérych faktow sprzed 50 lat, relatywizowania ich charakteru i wymowy,
jednoznacznie dotad traktowanych przez przez politykdw, publicystow i pro-
pagande réznych krajow, w tym takze Niemiec.

W okresie obchodow rocznicy zakonczenia wojny wiele rozwazan praso-
wych poswiecono w Niemczech kwestii postaw roznych narodéw wobec tej
rocznicy. Dwa artykuty w czotowych pismach niemieckich zajety sie uroczys-
tosciami rocznicowymi w Moskwie i ich propagandowym znaczeniem; chodzi
0 obszerne opracowanie Ch. Schmidta-Hauera zatytutowane wymownie Eine
zerfallende Weltmacht trumpft auf, zamieszczone w ,,Die Zeit” z 21 kwietnia
oraz rozwazania E. Siegl we ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung” z 10 maja
pod niemniej znaczacym tytutem Das Protokoll fur die Moskauer Parade
stammt aus Sowjetzeiten. Oba te materiaty podkreslajag pompatyczny, peten
patosu, gigantomanii i ,bizantyjskiego przepychu” charakter i forme ob-
chodéw moskiewskich. Zdaniem autoréw ceremonie te miaty w intencjach
ich organizatorébw jednoznaczne akcenty polityczne - ukazanie mocarst-
wowosci  Rosji, nostalgii za miniong potegg i $wiatowym znaczeniem,
wskazanie, ze Rosja byla i jest supermocarstwem dyktujgcym warunki catemu
Swiatu. Jednoczes$nie publicysci ci zaznaczajg wyrazne implikacje polityki
wewnetrznej obchodéw moskiewskich takie, jak walka réznych ugrupowan
po!'tycznych o wiadze w Rosji, konflikty wokét ogromu probleméw we-
wnetrznych, gospodarczych i spotecznych, polemika wokdt wojny w Czeczenii
oraz zblizajgce sie wybory.

Interesujgcy wywiad z premierem Holandii W. Kokiem dotyczacy postaw
Holendrow wobec Il wojny $wiatowej i 50. rocznicy jej zakonczenia zamiesz-
czono w ,,Die Zeit” z 28 kwietnia. Polityk holenderski w wypowiedzi swej zajat
takze stanowisko wobec niezaproszenia wiadz holenderskich na berlifiskie
obchody rocznicowe, uznajac, ze dlajego narodu i pafistwa nie przedstawia ten
fakt wiekszego problemu, nie jest tez przedmiotem emocjonalnych rozterek.
»Wazniejsze niz symbole sg nauki wysnute z przesztosci” - stwierdzit dobitnie
holenderski premier.

W tym samym numerze opublikowano artykut H. Hirsch, znanej w Polsce
dziennikarki niemieckiej, pod tytutem Widerstand ais Beruf, ktory jest petnym
szacunku i sympatii omowieniem sylwetki, dokonar zyciowych i dramatycz-
nych przezyé wojennych i powojennych polskiego ministra spraw zagranicz-
nych W. Bartoszewskiego. Ukazanie sie tego materiatlu wigzaé nalezy
z wygtoszeniem przez min. Bartoszewskiego przemoéwienia na uroczystym
posiedzeniu parlamentu niemieckiego w Bonn. Dodajmy, ze obszerne relacje
omawiajgce wystapienie ministra wraz ze skrétami jego przemdwienia
zamiescity ,,Die Welt” z 29/30 kwietnia oraz ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung”
Z 2 maja.
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Bardzo interesujace opracowanie socjologiczne podejmujace probe analizy
postaw spoteczenstw Rosji, Niemiec, Polski, Czech, Austrii i Wegier wobec
Il wojny Swiatowej, jej wydarzen, dramatycznych przezy¢ z nig zwigzanych, jej
nastepstw oraz pamieci o wojnie opublikowano w ,,FAZ” z 5 maja pt. Russen
sprechen oOfter iiber den Krieg ais Deutsche.

Dwa materiaty prasowe podjety kwestie stanowiska niemieckiego Kosciota
katolickiego i Kosciota ewangelickiego wobec rocznicy ijej obchodéw. W dniu
26 kwietnia ,,Die Welt” zamiescit omowienie pidra G. Faciusa, pisma biskupow
katolickich Niemiec opublikowanego w zwiagzku ze zblizajgcymi sie obchodami
rocznicy konca wojny. Podobng deklaracje hierarchii niemieckiego Kosciota
ewangelickiego oraz innych ewangelickich organizacji ko$cielnych oméwiono
na tamach ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung” z 3 maja. Poniewaz oba materiaty
sg 0golnym omowieniem tresci owych dokumentéw a nie komentarzem do
nich i nie zajmujg one stanowiska wobec nich, poprzestaniemy jedynie na
odnotowaniu ukazania sie tych informaciji.

W ,.Die Welt” z 6-7 maja znajdujemy natomiast artykut pt. Katholiken
sprechen von Befreiung bedacy omowieniem przebiegu i koricowej deklaracji
zebrania ogdlnego Centralnego Komitetu Katolikdw Niemieckich (ZdK)
w Bonn. Przedmiotem dyskusji byta kwestia postawy, jakg katolicy niemieccy
powinni zajagé wobec sporu woko6t znaczenia daty 8 maja 1945 r. dla narodu
niemieckiego. Na zebraniu owym przyjeto deklaracje, ktora stwierdza m.in., ze
pamiec o czasach nazizmu i o Il wojnie $wiatowej winna by¢ przestroga, a takze
nauka dla wspotczesnych. Kleske poniesiong przez Niemcy w 1945 r. nalezy
traktowac jako ,,warunek wyzwolenia narodu niemieckiego spod totalitarnej
dyktatury”. Katolicy niemieccy pamietajg i bedg pamieta¢ o nedzy, wypedze-
niach i niewoli wielu Niemcdw po zakonczeniu wojny, podkreslajg jednak, iz
»przyczyna tej tragedii byto panowanie hitleryzmu”. Wzywajg wiec spoteczen-
stwo do przeciwdziatania kazdemu zagrozeniu podstawowych wartosci syste-
mu konstytucyjnego, bowiem ,50. rocznica kohca wojny przypomina nam
ponury okres niewoli, bezprawia i zaSlepienia, ktére prowadzity do przerazaja-
cych zbrodni, masowych mordéw na narodzie zydowskim, do $mierci niezliczo-
nych przedstawicieli innych narodéw, a takze przyniosty milionom Niemcow
$mier¢, ruiny, gtod, niewole, wypedzenie i utrate ich ojczyzny”.

2. Spoteczna dyskusja nad znaczeniem konca wojny
dla Niemcéw

W kwietniu i w maju 1995 r. w prasie niemieckiej ukazato sie wiele
rozmaitych materiatow: informacji, artykutéw, komentarzy i wypowiedzi
osobistosci zycia spotecznego i politycznego Niemiec poswieconych ogolno-
narodowej dyskusji nad kwestig: co oznaczata i oznacza data 8 maja 1945r. dla
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Niemiec i Niemcdw, jakg postawe zajeto wowczas spoteczenstwo niemieckie
wobec kleski Niemiec hitlerowskich, a jakg zajmuje obecnie oraz jak traktuje
sie w Niemczech konsekwencje historyczne, polityczne i spoteczno-ekonomicz-
ne tego najwazniejszego wydarzenia we wspotczesnej historii Swiata i Europy.
We wstepie juz podkreslono, ze zwigzang z 8 maja 1945 r., jak i z wspdtczes-
nymi odczuciami i refleksjami na temat wojny dwuznaczno$¢ doznan i przemy-
$len Niemcow, skojarzy¢ mozna i poréwnac z podobnymi reakcjami spoteczen-
stwa polskiego. Jest to zjawisko, ktore stanowié moze przedmiot odrebnych
rozwazan, chodzi tu bowiem o wystepowanie podobnych doznan i przemyslen
wobec sytuacji catkowicie odmiennej, a nawet przeciwstawnej. W 1945 r.
Polska nalezata formalnie do obozu zwyciezcow, zostata wyzwolona spod
okupacji hitlerowskiej i wedtug wszelkich pozoréw rozpoczeta nowy okres
swego niepodlegtego bytu. Jednocze$nie jednak 1945 r. byt poczatkiem prawie
p6twiecznego zniewolenia, totalitarnej dyktatury komunistycznej, lat terroru,
biedy, wyrzeczen.

Niemcy poniosty w tymze roku totalng kleske, kraj zostat zrujnowany,
rozpetana przez nie wojna przyniosta $mier¢ milionéw, zniszczenia, straty
terytorialne, wysiedlenia, rozdarcie panstwa. Dla obu wiec spoteczenstw 8 maja
1945 r. nie byt jednoznacznie dniem szczescia i radosci, choé byt - potwierdza
to wiele opinii - dniem ulgi; zakonczyt sie bowiem koszmar wojny, ciagtego
leku, zagrozenia, a dla Polakow prze$ladowan, mordéw, nedzy i gtodu.

Niemieckie materiaty prasowe poswiecone owemu zagadnieniu zajely wiele
miejsca na tamach szeregu pism wiosng 1995 r., totez w ponizszym ich
omoéwieniu dokonano daleko idacej selekcji, skoncentrowano sie na najbar-
dziej wymownych ocenach dokonanych przez znanych niemieckich politykdw
i publicystow. Omoéwione one zostang chronologicznie, wedtug kolejnosci ich
ukazania si¢ w prasie, moze to bowiem wykaza¢ narastajgcg dynamike ich
publikowania az po punkt kulminacyjny w poczatkach maja, w okresie
gtéwnych uroczystosci rocznicowych w réznych krajach, w tym réwniez
w Niemczech. Juz 1 kwietnia ukazata sie w ,,Die Welt” informacja, ze dwie
czotowe postacie CDU - kanclerz Kohl i przewodniczacy frakcji W. Schauble
zadeklarowali, ze 8 maja jako data 50. rocznicy zakonczenia wojny powinien
by¢ ,,dniem pamieci i refleksji nad tym wydarzeniem”. W wywiadzie dla
Mitteldeutscher Rundfunk kanclerz Kohl stwierdzit, iz 8 maja 1945 r. oznaczat
»koniec hitlerowskiego barbarzynstwa” oraz, ze byt dniem ,wyzwolenia wielu
narodéw Europy”. W informacji z ,,Die Welt” podkre$lono, ze wewnatrz CDU
toczy sie spor czy 8 maja 1945 r. byt ,,dniem zatoby czy dniem oswobodzenia
Niemcéw”. A. Dregger, jedna z czotowych postaci tej partii w swych wypowie-
dziach sprzeciwit sie, aby koniec wojny traktowac jako ,tylko wyzwolenie”,
podkreslajac, ze dla wielu Niemcéw w tym dniu rozpoczat sie ,,terror wypedzen
i nowego uciemiezenia”. Natomiast H. GeiBler, wiceprzewodniczacy frakcji
CDU uznat, ze historyczna ocena 8 maja musi by¢ jednoznaczna” - byt to
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dzien wyzwolenia Niemcéw od hitleryzmu, prawdg jest jednak takze, ze
dzien ten byt dla wielu ,przejsciem od dyktatury brunatnej do dyktatury
CZerwonej”.

W tym samym dzienniku, w numerze z 3 kwietnia ukazat sie artykut
H. P. Schwarza pt. Zuviel des Guten, ktdry w kontekscie refleksji nad zblizaja-
cymi sie uroczystosciami rocznicowymi porusza réwniez temat dyskusji nad
znaczeniem owego dnia dla Niemcow. Autor podkresla, ze zamiast odwracac
sie od prawdy o koncu wojny, spoteczeristwo niemieckie powinno przemysle¢
znaczenie tego momentu historycznego ,,poniewaz wiasnie z niemieckiego
punktu widzenia wydarzenia 1945 r. sg nierozerwalnie zwigzane z dreczacg
ambiwalencjg uczu¢, w ktérych wina i niewinno$¢, chwata i hanba, bledy
i stusznos¢, triumf i przygnebienie splotly sie Scisle ze sobg”.

W dniu 10 kwietnia, takze w ,,Die Welt”, opublikowano artykut pt. Aufruf
zum 8. Mai erhitzt Gemuter omawiajacy kolejne wypowiedzi A Dreggera, ktory
bronigc sie przed atakami prasowymi o podpisanie apelu ,,Przeciw zapom-
nieniu” opublikowanym we , Frankfurter Allgemeine Zeitung” (por. wyzej
reakcje prasy polskiej na owg deklaracje), w wywiadzie dla ZDF stwierdzit, iz
dla Niemcoéw ,8 maja byt jednocze$nie dniem oswobodzenia i kleski. Dla
zohnierzy, ktoérzy przebywali woéwczas w niewoli rosyjskiej nie byt to dzien
wyzwolenia. Nie chodzi tu o odcinanie sie od stanowiska, ktére 8 maja 1945
traktuje jako dzien wolnosci. Chodzi tu o konieczne z wihasnej perspektywy
uzupetnienie” obrazu tego dnia i jego znaczenia dla Niemcéw. Zajmujac
postawe wobec takich wypowiedzi H. Ehmke z SPD podkreslit, ze w dniu
8 maja 1945 r. ,,dokonato sie jednoznacznie wyzwolenie spod hitlerowskiego
rezimu bezprawia”.

Tenze ,Die Welt” z 12 kwietnia zamie$cit opracowanie H. Krempa pt.
Sensibles Gedachtnis, ktéry zajat sie szeroko dyskusjg rocznicowg w Niemczech
i napisat m.in.:

»W sporze o charakter 8 maja 1945 - ocenia sie czy byto to wyzwolenie, czy nowe bezprawie
wobec pokonanych oraz caty cigg negatywnych i pozytywnych wydarzeh wraz z czterdziestoletnim
podziatem Niemiec (..) Obie opinie sg stuszne: kleska militarna oznaczata uwolnienie od
hitleryzmu, lecz jednoczes$nie oznaczata nowe bezprawie, nowe upokorzenia. Poniewaz argumenty
[o negatywnym charakterze wydarzeh roku 1945 - T.S.W.] powtarzajg sie, przedstawiciele opinii
0 totalnym wyzwoleniu uciekaja sie do guasi-historycznych wyjasnien. |1 tak np. wypedzenie
Niemcoéw (ze Wschodu) byto nastepstwem czynéw Hitlera. Jest to fakt oczywisty, jednak
uzasadnienie takie jest niepetne i w dodatku ma ono cyniczne nastepstwa. Obok Hitlera istniat
przeciez Stalin. Jego polityki i dziatann Armii Czerwonej nie mozna zapominac”.

WSrdd niemieckich partii politycznych zajmujacych stanowisko w polemice
wokot znaczenia rocznicy znalazta sie réwniez bawarska CSU, kt6éra od
poczatku dyskusji opowiadata sie za traktowaniem daty 8 maja 1945 r. jako
..dnia paradoksu”, powotujac sie na wypowiedZ Th. Heussa, ktory okreslit ten
dzien nastepujaco: ,,zostalismy wtedy jednoczesnie wybawieni i unicestwieni”.
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Na zebraniu partii w koficu marca 1995 r., w Bambergu, przewodniczacy CSU
Th. Waigel odwotat sie do odczu¢ opinii publicznej Niemiec, podkreslajac
»dwulicowos$¢” zakonczenia wojny, za$ w swej wypowiedzi dla ,,Bayernkurier”
moéwit zarazem o ,strasznych latach panowania hitleryzmu”, jak i o nedzy,
ktérej doznato wielu Niemcéw w 1945 r., a takze o cierpieniach, ktére Niemcy
zadali innym narodom przeciwstawiajac je ,,cierpieniom wyrdéwnujacym ra-
chunki” doznanym przez nar6d niemiecki. Bawarski polityk stwierdzit, ze
w kwestii przestepstw hitlerowskich nie ma ocen sprzecznych, sg one jedno-
znaczne w swej potepiajgcej ocenie, nie bierze sie tu jednak pod uwage nedzy
i cierpienn ludnosci niemieckiej i ten aspekt powinni uwzglednia¢ cztonkowie
CSU w swych opiniach dotyczacych 8 maja 1945 r. - taki jest ogdlny ton
artykutu ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung” z 13 kwietnia zatytutowanego Das
Doppelgesicht des Kriegsendes. Leid nicht gegen Leid aufrechnen.

M. Dénhoff - znana posta¢ niemieckiej sceny politycznej - zamiescita
w pismie ,,Die Zeit” z 21 kwietnia artykut pt. Sollten wir siegen? z podtytutem
Der Streit um den 8. Mai: Befreiung - ja und nein. Autorka zajmujgc postawe
wobec sporu o znaczenie tego dnia pisze m.in.:

»Kto nie chciatby odbiera¢ jako wyzwolenia faktu, ze w dniu 8 maja 1945 r. zostata
unicestwiona hitlerowska machina wojenna, ze nie tylko zostaty zlikwidowane obozy $mierci, lecz
réwniez skonczyta sie duchowa obtuda. Tak odbierali ten dzien przede wszystkim ci, ktorzy zyli
przez cale lata pod przemoca mordercow w obozach koncentracyjnych i w wiezieniach. Ale to
wyzwolenie nie byto wszystkim. Realnoscig byty réwniez tragedia i nowe cierpienia (..) Tysigce
zotnierzy niemieckich musiaty jeszcze dziesie¢ lat trwaé¢ w niewoli sowieckiej, 12 milionéw
uciekinieréw i wypedzonych utracito nie tylko majatek i swe dobra, lecz réwniez ojczyzne (...) Totez
8 maja 1945 r. zostat przyjety przez ludzi z mieszanymi uczuciami: nadzieja, ulga, troska, lek
i zwatpienie byly tu ze sobg S$ci$le splatane”.

Dr H. Kocher opublikowata we ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung” z 25
kwietnia interesujace studium pt. Frieden, nicht Befreiung podejmujgce kwestie
postawy Niemcdéw wobec konca wojny, oparte na badaniach ankietowych
wsrdd ludnos$ci niemieckiej, a dotyczacych sposobu przezywania dnia 8 maja
1945 r. i pieédziesiatej rocznicy owego dnia. Autorka stwierdza na wstepie, iz
o faktycznych doznaniach i przezyciach pokolenia, ktore przezylo te date
»,mowi sie niewiele”, jest to ,,data zywa przede wszystkim dla pokolenia os6b
ponad 60-letnich”, a wiec grupy raczej ograniczonej liczbowo. 63% sposrod
nich dowiedziato si¢ juz wowczas, ze w dniu tym miata miejsce kapitulacja
Niemiec, 24% dowiedzialo sie o tym pdzniej, tylko niewielka grupa nie
potrafita nic o tym powiedzie¢. Na pytanie o doznania zwigzane z owym dniem
- czy byta to dla ankietowanych kleska czy wyzwolenie - wigkszos$¢ stwierdzita,
ze byto to dla nich wyzwolenie. Jednak dominujacym, wszechogarniajgcym ich
uczuciem byfa ulga, ze nastgpit koniec wojny i strachu i ze jest sie po prostu
zywym. 71% ankietowanych sze$cdziesieciolatkéw wigze z 8 maja 1945 r., to
wiasnie doznanie - ulgi i rozluznienia. Wiekszo$¢ z nich méwi réwniez o swych
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owczesnych refleksjach na temat pokoju, nowego etapu ich Zzycia, nowej
nadziei. Obok tego w wypowiedziach owych o0séb pojawia si¢ obraz zniszczen,
ruin, wspomnienia gtodu, nedzy i chaosu panujgcego wéwczas w Niemczech.
Rozczarowanie odczuwato niewiele os6b, lecz strach bardzo wielu, 8 maja
1945 r. oznaczat jednak dla nich koniec grozy i statego niebezpieczenstwa. Jak
pisze autorka artykutu:

,»ulge i strach, nadzieje i zwatpienie, rado$¢ z korica wojny i gorzkie poczucie straty - wszystkie te
sprzeczne uczucia i doznania wigzg oni z 8 maja i z okresem p6zniejszym - podkresla ona réwniez,
ze - nastepstwa katastrofy zawinionej przez Niemcy trwaty jeszcze przez wiele lat w zyciu milionéw
ludzi, réwniez w Niemczech, pamie¢ o nich nie ma jednak nic wsp6lnego z relatywizowaniem winy,
jaka obcigza Niemcy: przeciwnie, dopiero wspomnienia nastepstw ery hitleryzmu pozwalaja na
uzmystowienie sobie wymiaru tej winy i ogromu strat jakie ona przyniosta - H. Kocher konczy swe
wywody nastepujacym stwierdzeniem:

W zgodzie z faktami historycznymi, pokolenie, ktére przezyto 8 maja 1945 r. wigze z tym
dniem raczej poczucie poczatku okupacji niz doznanie wolnosci; lecz jednocze$nie nie uznaje tej
okupacji za kleske, a raczej za pojawienie sie szansy na nowy poczatek”

Kolejng deklaracjg ze strony przedstawicieli niemieckich partii politycz-
nych w tej sprawie byta wypowiedZ przewodniczacego SPD R. Scharpinga,
ktéry na uroczystym rocznicowym zebraniu partii okreslit 8 maja 1945 r. jako
,»,00dzine narodzin wolnosci”, ktéra byla zarazem godzing szczesliwg i bolesna.
Dla Niemiec data ta stata sie poczatkiem wolnosci i demokracji, cho¢ dla wielu
ludzi byta ona zwiazana z cierpieniami i wyrzeczeniami. Nalezy jednak stale
pamieta¢ o tym - mowit Scharping - dokad prowadza nacjonalizm i mili-
taryzm. Zebranie rocznicowe, o ktérym mowa, a takze miedzynarodowe
spotkanie miodziezy w Dreznie byly to dwie znaczace uroczystosci zor-
ganizowane przez SPD w czasie ogolnopanstwowych obchodéw rocznicowych
w Niemczech. Obszerng o nich informacje zamiescit ,,Frankfurter Allgemeine
Zeitung” z 5 maja.

Punktem kulminacyjnym niemieckich obchodéw 50. rocznicy zakoncze-
nia wojny byla uroczystos¢ panstwowa w Berlinie w dniu 8 maja 1995 r.
z udzialem wiadz panstwa, przedstawicieli parlamentu, licznych $rodowisk
politycznych, spotecznych i kulturalnych, a takze zagranicznych gosci - m.in.
francuskiego prezydenta F. Mitterranda, amerykanskiego wiceprezydenta
A Gore’a i premiera rosyjskiego W. Czernomyrdina. Ceremonia ta stala sie
tematem wielu materiatdbw prasowych, relacjonujacych jej przebieg, a takze
referujgcych wypowiedzi jej uczestnikow. Niektdre akcenty w nich zawarte
odnosza sie rowniez do omawianej tutaj dyskusji wokdt znaczenia wydarzen
sprzed potwiecza oraz ich rocznicy dla spoteczeristwa niemieckiego. Na
uroczystosci berlinskiej prezydent R. Herzog w swym przemdwieniu stwierdzit,
iz nalezatoby przezy¢ samemu dzien zakoriczenia wojny, aby cho¢ w czesci
oceni¢ to, co sie wowczas dokonato bowiem ,,Niemcy rozpetaly najstraszniej-
szg z dotychczasowych wojen i poniosty najstraszniejszg kleske jakg mozna
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sobie wyobrazi¢”. Jak pisze w swym komentarzu sprawozdawca ,,FAZ”
z 9 maja, prezydent Herzog nie usitowat w swym wystgpieniu skrywac¢ winy
przywddcow niemieckich czasu wojny za dramatycznym obrazem ruin i znisz-
czen stwierdzajac m.in., ze ,,Niemcy rozpetali Holocaust niewinnych ofiar
z wielu krajow - o tym nie nalezy dyskutowac¢”. Natomiast spor o to czy 8 maja
1945 r. byt dla Niemcoéw dniem kleski czy dniem wyzwolenia ,jest o tyle
bezowocny”, ze nie przyznaje on wiasciwego miejsca réznorodnym doswiadcze-
niom ludzi, ktérzy przezyli 6w dzien - podkreslit prezydent Herzog. Sam jako
przedstawiciel mtodszego pokolenia okreslit 6w dzien przede wszystkim jako
ten, ,,w ktérym otwarto wrota ku przysztosci” i uznat, ze nalezy podkreslic, iz
w koncu wojny Niemcy wyciagneli rece do bliznich ponad ruinami, grobami,
obozami oraz, ze potozone zostaty wéwczas nowe podstawy dla wspdtzycia
narodow europejskich. ,,Nikt nie mogt sobie wyobrazi¢, ze Niemcy na wiosne
1945 r. stang sie z godziny na godzine zarliwymi zwolennikami panstwa prawa
i demokracji” - zaakcentowat dobitnie prezydent Niemiec.

W sprawozdaniu ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung” z 8 maja przedstawio-
no tezy wystgpienia rocznicowego ministra spraw zagranicznych Niemiec
K. Kinkla, ktory podkreslit, ze bez 8 maja 1945 r. nie bytoby mozliwe wyjscie
Niemiec ze ,,strasznego, historycznego $lepego zautka”, a dzien ten stat sie dla
narodu niemieckiego dniem wyzwolenia. Przyczyny przemocy, cierpien i wype-
dzenia lezg w ,,nieszczesnym roku 1933” i Swiadomos¢ tego faktu powoduje, ze
Niemcy opowiadajg sie zdecydowanie przeciw kazdej probie odnowienia
nienawisci rasowej lub nacjonalistycznego wynoszenia sie ponad innych, bo
,10, €0 nas wigze z innymi ludzmi jest silniejsze niz wszystko, co nas odréznia
narodowo i kulturalnie od innych” - stwierdzit minister Kinkel.

,Dla wiekszosci wschodnich Niemcow 8 maja 1945 r. jest dniem wyzwole-
nia Europy i Niemiec z pet hitleryzmu” - powiedziat w wywiadzie dla
Sudwestfunk w dniu 7 maja premier Turyngii B. Vogel, podkre$lajac, ze
spoteczenstwo b. NRD bardziej niz mieszkancy zachodnich Niemiec interesuja
sie wydarzeniami sprzed 50 lat; jego wiedza o czasach hitleryzmu i zbrodniach
nazistowskich jest tez wieksza i gtebsza. Jednolita postawg wschodnich
Niemcow jest potepienie narodowego socjalizmu niezaleznie od pogladow
politycznych - stwierdzit B. Vogel, zaznaczajac, ze na obszarze b. NRD
dokonano jednoznacznej rozprawy z przesztoscig hitlerowska, mimo ze ,,doszto
tu do wielu zafatszowan i przektaman najnowszych dziejow Niemiec” - re-
lacjonuje jego wypowiedZz ,,FAZ” z 8 maja.

Artykutem podsumowujacym ciagg uroczystosci rocznicowych w Niemczech
jest obszerne omoéwienie licznych obchodéw i ceremonii, jakie odbyly sie
w catym panstwie w dniach 2-9 maja 1995 r. piéra G. Hofmanna zamieszczone
w ,Die Zeit” z 12 maja pod tytutlem Eine Woche in Deutschland. Autor
przedstawia w nim swe refleksje dotyczace poszczeg6lnych wydarzen owego
tygodnia, opatrujac je komentarzem nawigzujacym do historii i wspotczesnosci
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Niemiec, do dzisiejszych probleméw politycznych i spotecznych tego panstwa.
Odnoszac sie do referowanej dyskusji spotecznej, pisze on m.in.:

,,80% ankietowanych os6b zapewnia ankieteréw, ze traktuje dzi$ 8 maja jako »dzien wyzwolenia«.
»Der Spiegel« entuzjazmuje sie zainteresowaniami historycznymi miodziezy i przetamaniem
kompleksow przesztosci, zas »New York Times« donosi o »nowej fazie psychologicznych dziejow
Niemiec«, o panujacym tu klimacie petnej uczciwos$ci wobec historii. Brzmi to jak informacja o jakiej$
innej rzeczywistosci, ktéra nie ma nic wspdlnego z rzeczywistoscig Niemiec, z napasciami na
cudzoziemco6w (...) z postawami wobec dezerteréw z Wehrmachtu - i dalej - Ma racje historyk Jérg Fisch
z Zurychu sprzeciwiajac sie formalnemu stosowaniu okre$lenia »wyzwolenie« [dla wydarzen z maja
1945 -T.S.W .]. Kto bowiem obstaje przy twierdzeniu, ze Niemcy w 1945 r. zostali wyzwoleni sugeruje
réwniez, ze Niemcy nie byli w ogromnej wiekszos$ci sprawcami, lecz ofiarami (wojny) (...) Dzi$ $wietujemy
8 maja inaczej niz w 1945 r. - jako »dzien zmiany na lepsze«, lecz rowniez stowu »wyzwolenie« nie
powinno sie dzi§ przypisywaé jakiego$ zawitego podtekstu - podkresla publicysta ,,Die Zeit”.

IV. UWAGI KONCOWE

Pieédziesigta rocznica zakonczenia wojny stata sie dla publicystéw i dzien-
nikarzy Polski i Niemiec okazjg do podjecia szerokiego kregu problemow
zwigzanych zaréwno z wydarzeniami tamtych lat, jak i zagadnierh wspotczes-
nych. Te dwa nurty tematyczne dajg sie wyraznie wyodrebni¢ w materiatach
prasowych opublikowanych w obu krajach wiosng 1995 r.

Czestotliwo$¢ ukazywania sie tych materiatbw w czotowych pismach
polskich i niemieckich, ich obfitos¢ oraz rozlegtos¢ tematéw w nich poruszo-
nych $wiadczg o znaczeniu tej rocznicy w zyciu obu narodéw, 0 zapo-
trzebowaniu na tego typu publikacje. Dowodzg tez wcigz zywej ich pamieci
0 wydarzeniach sprzed 50 lat i trwatosci pozytywnych i negatywnych odczu¢
wigzagcych sie z zakoriczeniem 1l wojny Swiatowej.

Uksztattowana po 1989 r. nowa rzeczywisto$¢ ustrojowo-polityczna w Eu-
ropie, rozpad systemu komunistycznego, zapanowanie demokracji i wolnosci
w naszym regionie Europy, pozwolity na obiektywne, wolne od uwarunkowan
Politycznych spojrzenie na tragiczne lata wojny, na wydarzenia roku 1945, na
dramatyczne powojenne pieédziesieciolecie. Znajduje to petne odzwierciedlenie
w przedstawionych wyzej publikacjach prasowych.

Polskie i niemieckie enuncjacje prasowe zwigzane z rocznicg korica wojny
s3 wymownym potwierdzeniem, ze w obu krajach wystepuje wyrazna tenden-
cja do moéwienia petnym glosem o wielu trudnych i bolesnych dla ich
spoteczenstw sprawach, do wyjasniania ich i traktowania we wiasciwych
kategoriach historycznych, politycznych, spotecznych i duchowych. Dazenie
takie przyczynia sie do pogtebienia wiedzy o ostatnich kilkudziesieciu latach
dziejow Europy i $wiata, do utrwalenia $wiadomosci do czego moze prowadzi¢
ideologia totalitaryzmu, pogardy dla cztowieka i zbrodni przeciw ludzkosci
uosobiona w hitleryzmie i komunizmie.
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NASZE WYDAWNICTWA

ZBIGNIEW MAZUR

OBRAZ NIEMIEC
W POLSKICH PODRECZNIKACH SZKOLNYCH
DO NAUCZANIA HISTORII (1945-1989)

Stron 230

Praca podejmuje przeglad tresci szkolnych podrecznikéw do
nauczania historii wydanych w PRL pod katem zawartego w nich
obrazu Niemiec i stosunkéw polsko-niemieckich.

Autor opisuje koncepcje stosunkéw polsko-niemieckich i dzie-
jow Niemiec (z licznymi odwotaniami do kwestii rosyjskich) two-
rzac konstrukcje trzech paradygmatéw, ktére w okresie powojen-
nym wystepowaly w polskiej historiografii, publicystyce politycznej
i podrecznikach szkolnych. Paradygmaty te-narodu, klasy, panst-
wa - maja tradycje znacznie dtluzsze niz historia PRL, poza tym
kazdy z nich w poszczegdlnych okresach powojennych spekniat
r6zna funkcje, czasami zyskujac, kiedy indziej znéw tracagc na
znaczeniu. Autor zwraca uwage, ze implikowaty one zr6znicowane
podejscie do wiasnych i cudzych dziejéw. Dla uzmystowienia tego
zréznicowania wystarczy sobie uswiadomi¢, ze nie jest rzecza
obojetng, czy ,,zaborczos$¢" przypisze sie catemu narodowi niemie-
ckiemu (paradygmat narodu), panstwom lub jednemu z parnstw
niemieckich (paradygmat panstwa), czy tez jedynie niektérym wars-
twom spoteczenstwa niemieckiego (paradygmat klasy). W kazdym
z tych przypadkéw postugiwano sie innym aparatem pojeciowym,
stylem mys$lenia i odmiennymi systemami warto$ciowania, co
determinowato sposéb postrzegania Niemiec i Rosji, roztozenie
akcentéw przy odmalowywaniu zaréwno sojusznikow, jak i prze-
ciwnikow.

W podrecznikach szkolnych do nauki historii opublikowanych
w okresie po Il wojnie Swiatowej wystepowaly wszystkie trzy
paradygmaty. Naturalnie dla ustroju komunistycznego najbardziej
charakterystyczny byt paradygmat klasy.

DO NABYCIA:

- w ksiegarniach naukowych

- w Instytucie Zachodnim, 61 -772 Poznan, Stary Rynek
78/79 (takze za zaliczeniem pocztowym)

- w ksiegarni ,,Pod ratuszem", Poznan
Ratuszowa 25/27 (domki budnicze)
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