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OPCJA LUDNOSCI NIEMIECKIEJ W WIELKOPOLSCE
I NA POMORZU W LATACH DWUDZIESTYCH

Elementem przeksztatcen politycznych i ludnosciowych, bedacych bezpo-
Srednim skutkiem | wojny Swiatowej, byty zmiany przynaleznosci panst-
wowej i obywatelstwa, dokonujace sie badZz automatycznie, badZz w drodze
opcji, czyli dobrowolnego wyboru. Prawo dokonania takiego wyboru otrzy-
mali m.in. spetniajgcy okreslone wymagania mieszkancy tej czesci bytego
zaboru pruskiego, ktéra znalazta sie w granicach panstwa polskiego. Kwes-
tia opcji przez szereg lat, w pierwszej potowie lat dwudziestych, stata na
porzadku dziennym w stosunkach polsko-niemieckich, zarowno w relacjach
miedzypanstwowych, jak i wewnatrzpolskich, odgrywajac przy tym istotng
role polityczna.

Przedmiotem tego artykutu sa wiasnie zagadnienia dotyczace realizacji
przez ludno$¢ niemiecka prawa do opcji na obszarach Wielkopolski i Pomorza.
Obejmuja one sposoby uregulowania odpowiednimi przepisami prawnymi
postepowania opcyjnego, odmienne punkty widzenia i dgzenia strony polskiej
1 niemieckiej, przebieg i efekty opcji. Zagadnienia te nie zostaly jak dotad
przedstawione w sposéb zadowalajacy w literaturze polskiejl Ze wzgledu na
ich znaczenie dla dziejéw stosunkéw polsko-niemieckich tego okresu wydaje
Sk konieczne dalsze poglebienie badan. Niniejsze opracowanie jest efektem
wstepnego etapu badan. Wymagajg one jeszcze uzupetnienia, a w szczeg6lnosci
wykorzystania szerszej bazy zrodtowej, zwhaszcza zrodet pochodzenia niemiec-
kiego. Celowe wydaje sie jednak zaprezentowanie aktualnego stanu badan.

" W opracowaniach o réznym charakterze i zakresie, poswieconych stosunkom pols-
ko-niemieckim, sprawa opcji wystepowata na dalszym planie, w kontekscie innych zagadnien,
a ujecie bylo najczesciej skrotowe i powierzchowne. Nieco wiecej uwagi tej kwestii poswiecit
wiasciwie tylko J. Krasuski w pracy Stosunki polsko-niemieckie 1919-1925. Poznan 1962.
Omowienie przepiséw dotyczacych opcji od strony prawnej znalez¢ mozna m.in. w pracach: S.
Kutrzeba, Polskie prawo polityczne wedlug traktatow. Krakéow 1923; K. Kierski, Zbior ustaw
1 rozPorzadzeh o obywatelstwie polskim wedlug traktatow wersalskich ze szczegdlnym uwzgled-
nteniem konwencji polsko-niemieckiej o obywatelstwie i opcji. Poznan 1925; W. Ramus, Instytucje
Prawa o obywatelstwie polskim. Warszawa 1980. To samo w odniesieniu do Gérnego Slaska: A.
Szczepanski, Gorny Slask iv $wietle wykonania konwencji genewskiej. Warszawa 1929; T.
Szalinski, Obywatelstwo, zachowanie zamieszkania, opcja. Katowice 1936.
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32 Marek Stazewski

Tworzony przez mocarstwa Ententy nowy polityczny tad powojenny,
zwigzany z nowym podziatem terytorialnym w czesci Europy, byt rozwigzaniem
kompromisowym. Deklarowana przez mocarstwa, jako podstawa przyjmowa-
nych rozwigzan, zasada prawa narodéw do samostanowienia bya tylko jednym
z czynnikdw wplywajacych na decyzje. Istotne byly zrdéznicowane interesy
mocarstw, konfliktowe interesy ré6znych grup narodowosciowych oraz skompli-
kowana rzeczywistos¢ obszardw pogranicza narodowosciowego w réznych
czesciach Europy. Nie brano pod uwage, poza obszarem Batkandw, rozwigzania
radykalnego, jakim byty masowe przesiedlenia ludno$ci2 W zamian prébowano
stworzy¢ system miedzynarodowej ochrony praw mniejszosci narodowych.

Autorzy traktatu wersalskiego, majac Swiadomo$é niedoskonatosci pod-
jetych decyzji terytorialnych, zdecydowali sie wprowadzi¢ do traktatu po-
stanowienie o prawie do opcji, rozwigzanie stosowane w praktyce stosunkéw
miedzynarodowych co najmniej od potowy XIX w.3Byt to wyraz kompromisu
miedzy nimi, a jednoczes$nie spos6b na zrekompensowanie cho¢ w pewnym
stopniu niemoznosci, a czesciowo i woli spetnienia zasady samostanowienia
w sposéb zadowalajgcy wszystkich. Dawano tym samym okre$lonym grupom
ludnosci prawo do zdecydowania, czy godzg sie na status cztonka mniejszosci
narodowej, czy tez pragng posiada¢ obywatelstwo wilasnego panstwa narodo-
wego. Jednoczes$nie prawa mniejszosci miaty by¢ traktatowo zagwarantowane,
a wiec rowniez prawo do zachowania swej odrebnos$ci narodowej. Faktycznie
jednak nie zostaty stworzone warunki jednakowe dla wszystkich. Zadecydowa-
ty o tym interesy mocarstw. Tak wiec np. zobowigzan dotyczacych ochrony
mniejszo$ci nie wzieta na siebie Francja, ktora wydalita z Alzacji i Lotaryngii
cze$¢ ludnosci niemieckiej, przede wszystkim tych, ktérzy zamieszkali na tym
obszarze po 1871 r. Wiadze francuskie stosowaty przy tym kryterium narodo-
wosci, nie dajagc jednak zainteresowanym prawa wyborud.

Nieco bardziej oglednie postgpiono w zwigzku z przynalezno$cig okregu
Eupen-Malmedy do Belgii. Traktat wersalski przewidywat wystawienie list, na
ktorych ludnos$¢ w sposdb jawny wypowiedziataby sie za przynalezno$cia badz
do panstwa belgijskiego, badZz za pozostaniem w panstwie niemieckim5

Odmiennie przedstawiata sie sytuacja na pograniczu polsko-niemieckim.
Niemcom nie narzucono zobowigzan respektowania praw mniejszosci, pod-

2 K. Kersten, Polska - panstwo narodowe. Dylematy i rzeczywistos¢. W: Narody - jak
powstawaly ijak wybijaly sie na niepodlegto$¢. Warszawa 1989, s. 456.

3 W. Ramus, Instytucje prawa..., s. 184; JJH.W. Verzijl, International Law in Historical
Perspective. Leiden 1972, ss. 166-167.

4 ).B. Neveux, Druga i Trzecia Rzesza a problem bytego Reichsland Elsafi-Lothringen. W:
Rola mniejszosci niemieckiej w rozwoju stosunkéw politycznych w Europie 1918-1945. Pod red.
A. Czubinskiego. Poznan 1984, ss. 102-103.

5B. Piotrowski, Mniejszos¢ niemiecka w duiskim poéinocnym Szlezwiku i belgijskim
Eupen-Malmedy w polityce Niemiec (1918-1940). W: Rola mniejszosci..., s. 235.
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czas gdy Polska musiata podpisac traktat naktadajacy na nig takie obowigzki.
Liczne mniejszosci znajdowaty sie jednak po obu stronach nowo wyznaczonej
granicy, a poniewaz o przynaleznosci czesci spornego terytorium miaty
zadecydowacé plebiscyty, wiec w zgodzie z deklarowanymi zasadami za-
gwarantowano cztonkom obu grup mniejszosciowych - niemieckiej w Polsce
i polskiej w Rzeszy - to minimum prawa do samostanowienia, jakim
byto prawo do opcji.

Znalazto to wyraz w tekstach traktatow zawartych z Niemcami oraz
z Polska przez Mocarstwa Sprzymierzone i Stowarzyszone 28 czerwca 1919 r.
w Wersalu. Art. 91 traktatu pokojowego stanowit:

»Obywatele niemieccy, majgcy stale miejsce zamieszkania na terytoriach uznanych ostatecznie
za cze$¢ Polski, nabedg z samego prawa obywatelstwo polskie z wykluczeniem obywatelstwa
niemieckiego.

Wszelako obywatele niemieccy lub ich potomkowie, ktérzy obrali state zamieszkanie na tych
terytoriach po 1 stycznia 1908 r., bedg mogli naby¢ obywatelstwo polskie tylko za specjalnym
zezwoleniem Panstwa polskiego.

W przeciggu dwu lat od daty uprawomocnienia sie niniejszego Traktatu obywatele niemieccy
w wieku powyzej lat 18, majacy state miejsce zamieszkania na terytoriach uznanych za cze$¢
Polski, bedg mieli prawo wyboru (opcji) na rzecz obywatelstwa niemieckiego.

Polacy, obywatele niemieccy, majacy state miejsce zamieszkania w Niemczech, bedag mieli
takze prawo wyboru na rzecz obywatelstwa polskiego.

Wybdr meza skutkuje takze na zone, wybér rodzicéw skutkuje na dzieci ponizej lat 18.

Wszystkie osoby, ktére skorzystaja z przewidzianego wyzej prawa wyboru, bedg mogty
w Przeciggu nastepnych 12 miesiecy przenie$¢ sie do panstwa, na rzecz ktérego dokonaty wyboru.

Beda one mialy prawo zachowaé¢ majatek nieruchomy, posiadany na terytorium drugiego
pafnstwa, w ktéorym miaty miejsce statego zamieszkania przed dokonaniem wyboru.

Beda one mogly wywiezé bez cta swdj majatek ruchomy wszelkiego rodzaju do kraju, na
ktérego rzecz dokonaty wyboru i bedg wolne od wszystkich poboréw za opuszczenie kraju lub
°Ptat, jesli one istnieja.

W takim samym terminie Polacy, obywatele niemieccy, przebywajacy w obcych parnstwach,
beda mieli prawo, o ile ustawy tych obcych Panstw inaczej nie stanowia i o ile juz nie nabyli w nich
obywatelstwa, uzyska¢ obywatelstwo polskie z wykluczeniem niemieckiego, stosujac sie w tym
Wzgledzie do przepiséw, ktére bedg wydane przez Panstwo polskie.

W czeéci Gornego Slaska, poddanej plebiscytowi, przepisy niniejszego artykutu zyskaja moc
dopiero po ostatecznym przydzieleniu lego terytorium” 6.

Art. 106 tego traktatu dawat dotychczasowym obywatelom niemieckim,
Mieszkajacym na obszarze Wolnego Miasta Gdanska, prawo wyboru obywa-
telstwa niemieckiego, w miejsce nabytego automatycznie obywatelstwa Wol-
nego Miasta Gdanska.

Analogiczne postanowienia w kwestii opcji zawierat traktat z Polskg w art.
3>4 15, odwotujacy sie zresztg do traktatow pokojowych z Niemcami, Austrig

Powstanie 11 Rzeczypospolitej. Wybor dokumentéw 1866 - 1925. Pod red. H. Janowskiej i T.
Jedruszczaka. Warszawa 1981, dok. nr 260, ss. 507-508.
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i Wegrami, traktowanych jako nadrzedne. W sposéb odmienny sformutowano
jedynie fragment art. 3, gdzie stwierdzono, ze:

,Osoby, ktére wykonaly powyzsze prawo wyboru, bedg musiaty w ciggu 12 nastepnych
miesiecy, o ile traktat Pokoju z Niemcami nie zawiera postanowien temu przeciwnych, przenie$é
swe state miejsce zamieszkania do panstwa, za ktérego wyborem sie wypowiedziaty” 7.

Réznica, o ktérej mowa, miata wkrotce stac sie jedng ze spornych kwestii
w stosunkach polsko-niemieckich.

Podpisujagc, a nastepnie ratyfikujgc oba wymienione traktaty, Polska
zobowigzata sie do wykonania ich postanowien. Tym samym stawaty sie one
obowigzujagcymi normami prawnymi, ktére nalezato uwzgledni¢ w procesie
tworzenia nowego prawa polskiego. W takim samym stopniu przepisy traktatu
pokojowego stawaty sie obowigzujagcymi dla Niemiec. W praktyce, o czym
bedzie jeszcze mowa, okazato sie, ze nie brakowato postanowieri niejedno-
znacznych, powodujacych sytuacje konfliktowe. Przepisy traktatowe, zawiera-
jace najwazniejsze zasady rozwigzania istniejgcych problemdw, w tym i opcji,
wymagaty uzupetnienia innymi wewnetrznymi aktami prawnymi, bardziej
szczegbtowymi, pozwalajgcymi na wprowadzenie tych zasad w Zzycie.

Istotne znaczenie dla kwestii opcji miata polska Ustawa o obywatelstwie
panstwa polskiego z 20 stycznia 1920 r. Dotyczy to zwlaszcza postanowien
okreslajgcych konsekwencje dokonywania wyboru obywatelstwa, zawartych
w art. 1 tej ustawy, stanowigcym, ze: ,,Obywatel polski nie moze byc¢
jednoczesnie obywatelem panstwa innego” oraz w art. 11 ustep 1. ,Utrata
obywatelstwa polskiego nastepuje: 1) przez nabycie obcego obywatelstwa” 8
Oznaczato to wykluczenie mozliwosci posiadania przez optantéw podwdjnego
obywatelstwa, a wiec dla optujgcych na rzecz Niemiec - niemoznos¢ za-
chowania obywatelstwa polskiego ze wszystkimi korzysciami, jakie ono
dawato. Przepisy wykonawcze do ustawy z 20 stycznia 1920 r. stanowily
rozporzadzenia ,w przedmiocie wykonania ustawy o obywatelstwie Panstwa
polskiego”: Ministra Spraw Wewnetrznych z dn. 7 czerwca 1920 r.9 oraz
dla ziem dawnego zaboru pruskiego - Ministra b. Dzielnicy Pruskiej z dn.
5 lutego 1921 r.0

Podstawowym aktem prawnym regulujgcym od strony wiadz polskich
sprawy zwigzane z dokonaniem opcji bylo rozporzadzenie ,,w przedmiocie
nabycia i utraty obywatelstwa polskiego w mys$l art. 91 traktatu miedzy
Mocarstwami Sprzymierzonymi i Stowarzyszonymi a Niemcami” wydane 13
lipca 1920 r. przez ministrow: Spraw Wewnetrznych oraz b. Dzielnicy Pruskiej,

7 Tamze, dok. nr 259, ss. 495-496.
8 Tamze, dok. nr 271, ss. 537-538.
9 Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej (dalej: Dz.U. RP), 1920, nr 52, poz. 320.
10 Dz.U. RP, 1921, nr 16, poz. 95.
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w porozumieniu z Ministrem Spraw Zagranicznych i Ministrem Skarbull
Nawigzujac do traktatu wersalskiego i odwotujac sie do ustawy o obywatelst-
wie z 20 stycznia 1920 r. okre$lato ono warunki, jakim powinny odpowiadac
osoby uprawnione do opcji zamieszkate na terytorium Polski, jak i poza nim,
precyzujagc i interpretujgc odnosne postanowienia traktatu wersalskiego.
Wskazywato organa wiladz powotane do przyjmowania opcji i okre$lato
procedure z tym zwigzang, ktérych to kwestii w traktacie wyraZznie nie
okreslono.

Regulacja sprawy procedury opcji i wyznaczenie wiasciwych organdw
wiadz miaty miejsce zreszta juz nieco wczesniej, bo 24 czerwca 1920 r.,
w formie rozporzadzenia wojewody pomorskiego, skierowanego do starostow
oraz prezydentow miast Torunia i Grudzigdzal2 Miato ono jedynie tym-
czasowy charakter, gdyz jak podkreslano w piSmie z urzedu wojewody do
starostow, oparte byto na projekcie odpowiednich przepisébw, a nie na
obowigzujagcym juz prawield TreScig odpowiadato ono zresztg analogicznym
fragmentom rozporzadzenia z 13 lipca 1920 r.

Oba wyzej wymienione rozporzadzenia stanowity, ze: ,,do przyjmowania
oSwiadczen opcji w Wojewddztwie Pomorskim upowaznione sg Starostwa
powiatowe i Magistraty w Toruniu i Grudzigdzu”. Réwniez w wojewodztwie
poznanskim kompetentne w tym wzgledzie miaty by¢ whadze szczebla powiato-
wego. Os$wiadczenie mogto by¢ ztozone ustnie lub pisemnie, a zawieraé
musiato dane nastepujace: imie i nazwisko osoby optujacej, date i miejsce
urodzenia, nazwisko i imiona rodzicow, zawod, miejsce zamieszkania, obywa-
telstwo posiadane w dniu 10 stycznia 1920 r., imie matzonka, imiona, daty
i miejsca urodzenia dzieci ponizej 18 lat. Wadza przyjmujgca opcje miata
sporzadzi¢ protokot podpisany przez optujacego i wyda¢ mu poswiadczenie
dokonanej opcji, wpisywane do specjalnego rejestru. O dokonanej opcji miano
Powiadomi¢ gmine, w ktdrej optujacy stale zamieszkiwat, i whasciwe wiadze
wojskowe (komende uzupetnien). Opcja prawnie dokonana nie mogta by¢
cofnieta.

Dla Niemcow, ktorzy automatycznie nabyli polskie obywatelstwo, a zamie-
rzali optowac na rzecz Niemiec, podstawowe znaczenie miaty przepisy polskie
dotyczace procedury opcji, bo powinna ona by¢ o$wiadczona przede wszyst-
kim przed wadzami polskimi. Od tego zalezata chocby mozno$¢ skorzystania
z przywilejow przystugujacych optantom (zwolnienie od optat emigracyjnych
i cel). Wynikatlo to zresztg z fragmentu art. 4 traktatu mniejszosSciowego,

n Dz.U. RP, 1920, nr 57, poz. 358.

122 AP Bydgoszcz Rep. 20 (Starostwo powiatowe w Sepélnie), nr 79 (brak paginacji - dalej: b.
Pag), Rozporzadzenie wojewody pomorskiego z 24 VI 1920 r. w sprawie przyjmowania
oswiadczen o opcji na korzy$¢ obywatelstwa niemieckiego.

B AP Bydgoszcz Rep. 22 (Starostwo' powiatowe w Tucholi), nr 139 (b. pag.), Pismo
wojewody pomorskiego do starostow i prezydentéw miast Torunia i Grudzigdza z 30 VI 1920.
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okreslajgcego prawo do opcji oséb, ktére nabyty obywatelstwo polskie przez
urodzenie, gdzie stwierdzano: ,,0soby te bedg mogty oSwiadczyé przed wias-
ciwymi wiadzami polskimi w kraju swego zamieszkania, ze sie zrzekajg
przynalezno$ci polskiej i wtedy przestang by¢é uwazane za obywateli pol-
skich” 14 Nie bez znaczenia bylo jednak i to, jaki ksztalt bedg miaty przepisy
niemieckie, gdyz niemieckie organa panstwowe byty jedng ze stron w procedu-
rze opcyjnej. Ich udziat byt oczywisty w zwiagzku z opcjg na rzecz Polski
mieszkajagcych w Niemczech Polakéw, ale konieczny takze wobec faktu, ze
optanci niemieccy aspirowali do obywatelstwa Rzeszy.

Art. 5 traktatu mniejszo$ciowego naktadat na Polske zobowigzanie nie-
czynienia zadnych przeszkéd w wykonywaniu prawa wyboru przynaleznosci
panstwowej. Z kolei traktat pokojowy obowigzujgcy Niemcy nie zawierat
wprawdzie w art. 91 expressis verbis wyrazonego nakazu uznania za obywateli
niemieckich wszystkich optujacych za tym, ale takie zobowigzanie wydaje sie
oczywiste, jezeli ustanowione traktatowo prawo wyboru miato by¢ rzeczywis-
toscig, a nie fikcjag. Opcja oznaczata bowiem nie tylko zrzeczenie sie obywatels-
twa polskiego (przez Niemcdw), ale zamiar nabycia niemieckiego. Wtadze
niemieckie nie mogty i nie chciaty generalnie kwestionowac prawa do skutecz-
nej opcji, co nie oznaczato, ze nie staraty sie tego zjawiska ograniczy¢. W takim
stanie rzeczy konieczne bylo co najmniej weryfikowanie przez nie, czy osoby,
ktore optowatly, byly do tego uprawnione, a takze rejestrowanie dokonanych
opcji. Do tego potrzebne byly odpowiednie regulacje prawne. Do$¢ dtugo nie
byto w Niemczech przepiséw regulujgcych te kwestie. Tymczasem dwuletni
okres przeznaczony na sktadanie deklaracji opcji zaczynat sie od 10 stycznia
1920 r. Dopiero 3 grudnia 1921 r., a wiec na niewiele wiecej niz miesigc przed
uptywem tego okresu zostato wydane zarzadzenie umozliwiajgce zrealizowanie
ze strony witadz niemieckich postanowien traktatowych odnosnie do opcji. Od
czasu wydania analogicznego polskiego rozporzadzenia mineto prawie potora
roku. Powody tak duzej zwitoki tkwig w prowadzonej wobec Polski przez rzady
niemieckie polityce, w ktorej kwestia opcji odgrywata dosc¢ istotng role. Wiadze
niemieckie chciaty uzyska¢ od Polski znaczace ustepstwa w sprawie opcji
w toku rokowan dwustronnych, za cene pewnych koncesji w sferze stosunkéw
gospodarczych. Ponadto liczono na to, ze w istniejgcym stanie rzeczy wielu
potencjalnych optantéw na rzecz Niemiec zrezygnuje z prawa do ziozenia
deklaracji. Chciano wiec mozliwie dtugo powstrzymac sie z wydaniem przepi-
sow, ktore z jednej strony wigzatyby rece w rokowaniach, a z drugiej mogtyby
powiekszac¢ liczebno$¢ optujacych. Obawa przed masowoscig opcji na rzecz
Niemiec wigzata sie przede wszystkim z dgzeniami do zahamowania migracji
Niemcéw z obszarow bytego zaboru pruskiego do Rzeszy, jako zjawiska
ostabiajagcego pozycje niemczyzny.

Y Powstanie Il Rzeczypospolitej..., dok. nr 259, s. 496.
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Zarzadzenie z 3 grudnia 1921 r. (Optionsordnung) okreslato tryb wykonania
opcji na rzecz Niemiec lub Polski. W pordéwnaniu z polskim rozporzadzeniem
z 13 lipca 1920 r. byto ono mniej szczegdtowe, obejmowato tez nieco wezszy
zakres zagadnien, przy czym nie byto istotnych réznic merytorycznych.
Najistotniejsza wydaje sie tres¢ par. 1i 2 mOwigcych, ze opcja na rzecz Niemiec
lub Polski ma byé wykonana przed wiasciwg wiladzg niemiecky, ktdra na
terenie Niemiec stanowig wyzsze urzedy administracyjne (prezydenci rejencji,
prezydent policji w Berlinie), a za granicg urzedowe przedstawicielstwa
niemieckiels Miato to znaczenie gtownie w kontekscie Kkryteriow uznania
waznosci ztozonych oswiadczeh opcyjnych.

*

Przedstawione regulacje prawne nie okazaty sie jednak wystarczajace do
bezkonfliktowego wykonania postanowienn traktatowych o opcji. Powodem
byly zasadnicze rdznice intereséw. Wiadze polskie podchodzity do kwestii
°pcji kierujac sie w znacznym stopniu dazeniem do pozbycia sie z Polski,
zwiaszcza z obszaréw bytego zaboru pruskiego, mozliwie wielu Niemcéw. Do
realizacji tego celu starano sie wykorzystywac istniejagce mozliwosci inter-
pretacyjne odpowiednich przepiséwl& Z drugiej strony rzady Republiki
Weimarskiej juz od jesieni 1919 r. podjety realizacje polityki, majacej umocnic
niemczyzne, gtdwnie na obszarach, ktére miaty by¢ wkrotce przekazane Polsce.
Angazowano powazne $rodki finansowe, by zatrzymac tam jak najwiekszg liczbe
Niemcéw. Majagc na wzgledzie plany rewizji postanowien traktatowych, wiadze
Rzeszy staraty sie zahamowac odptyw Niemcow, a w zwigzku z tym nie popieraty
masowego optowania za obywatelstwem Rzeszy tej czesci ludnosci niemieckiej
zamieszkatej na obszarach przyznanych Polsce, ktora dzieki decyzjom wersals-
kim uzyskata obywatelstwo polskie. Opowiedzenie sie tej ludnosci za Niemcami
stawiato bowiem pod znakiem zapytania dalszy jej pobyt w panstwie polskim.
Dalsza konsekwencja mogto by¢ kurczenie sie majatku znajdujacego sie w rekach
niemieckich w Polsce. Obawiali si¢ tego i przywodcy spotecznosci niemieckiej
w Polsce, prowadzacy agitacje przeciw sktadaniu deklaracji opcjilZ. Gtéwnymi
Problemami konfliktowymi zwigzanymi z kwestig opcji byly: zagadnienia
obywatelstwa oraz sprawa pozostania optantdw niemieckich w Polsce.

Problem obywatelstwa byt efektem tego, ze Polska musiata respektowac
w tym wzgledzie postanowienia traktatu wersalskiego i traktatu mniejszos-

5 ,Reichsgesetzblatt” (dalej: RGB1.) nr 112 z 9 XII 1921, s. 1491

11J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie..., s. 118.

g E. Makowski, Formy i zadania polityki Republiki Weimarskiej wobec mniejszosci
niemieckiej w Wielkopolsce i na Pomorzu. W: Pomorze i Wielkopolska po odzyskaniu niepodlegtosci
v 1918 r. Gdansk 1983, ss. 71-91; tenze, Repolonizacja ludnosci Wielkopolski po roku 1918.
«mKronika Wielkopolski” nr 4/1978, ss. 117-122; J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie..., s.
172; H. Kopczyk, Niemiecka dziatalno$¢ wywiadowcza na Pomorzu 1920-1933. Gdansk 1970,
s- 26.
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ciowego, te za$ nie byly jednakowe i pozwalaty na rézne interpretacje. Strona
polska, regulujagc ustawowo kwestie obywatelstwa, stosowata interpretacje
zawezajaca, Niemcy za$ to kwestionowali, niezaleznie zresztg od tego, jaka
byta praktyka dotyczaca obywatelstwa niemieckiego.

Art. 91 traktatu wersalskiego przyznawat obywatelstwo polskie obywate-
lom niemieckim majgcym ,,state miejsce zamieszkania na terytoriach uznanych
ostatecznie za cze$¢ Polski” przynajmniej od 1 stycznia 1908 r. do wejscia
w zycie traktatu, czyli 10 stycznia 1920 r. ,z wykluczeniem obywatelstwa
niemieckiego” 18 Niemcy twierdzili, ze odnosi sie to do catego terytorium
Polski, podczas gdy strona polska zawezata jego obowigzywanie do ziem bylej
dzielnicy pruskiejl9

RoOznie interpretowano takze okreSlenie stalego miejsca zamieszkania
(domicyl), wymaganego do nabycia obywatelstwa polskiego. W wyktadni
polskiej mozna byto mie¢ tylko jedno state miejsce zamieszkania, i to w sposéb
nieprzerwany, na ziemiach bytego zaboru pruskiego od 1 stycznia 1908 r. do 10
stycznia 1920 r. Niemcy natomiast, opierajac sie na swym kodeksie cywilnym,
twierdzili, ze mozna posiadaé¢ kilka statych miejsc zamieszkania. Miato to
oznacza¢, ze niekoniecznie trzeba bylo zamieszkiwaé¢ w Polsce w dniu 10
stycznia 1920 r., by posiada¢ prawo do obywatelstwa polskiego. Wystarczac
miato, ze byt tam o$rodek interesébw danej osoby. Opierali sie tez na art.
4 traktatu mniejszoSciowego, ktéry zapewniat automatyczne nabycie obywatel-
stwa rowniez przez fakt urodzenia z rodzicow zamieszkatych stale na obszarze
Polski, chocby osoba ta w dniu wejScia w zycie traktatu w Polsce nie
mieszkata2),

Druga z wymienionych gtéwnych kwestii byta sprawa pozostania optantéw
niemieckich w Polsce. Pojawita sie ona jako efekt poczynan polskich. Najpierw
z inicjatywy delegacji polskiej na konferencje pokojowg w Paryzu, do czego sie
zreszta poOzniej strona polska nie przyznawata, do tekstu art. 91 traktatu
wersalskiego wprowadzono sformutowanie: ,,Wszystkie osoby, ktore skorzys-
tajg z przewidzianego wyzej prawa wyboru, bedg mogly w przeciggu nastep-
nych 12 miesiecy przenie$¢ sie do Panstwa, na rzecz ktérego dokonaly
wyboru”. Chciano w ten spos6b uchroni¢ optantéw polskich od opuszczenia
Niemiec2L W ten spos6b stworzono wyjatek od reguly, bowiem w traktacie
mniejszosciowym (w art. 3), a takze w pozostatych traktatach pokojowych
zawarto postanowienia 0 obowigzku przeniesienia si¢ optantow na teryto-
rium panstwa wybranego. Sprawa ta staneta na porzadku dziennym po 10
stycznia 1923 r., a wiec po uptywie terminu wyznaczonego w traktatach, do

B Powstanie Il Rzeczypospolitej..., s. 507.

BJ. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie..., s. 118.

2D Tamze, ss. 118, 123.

2 J. Krasuski, Polska i Niemcy. Dzieje wzajemnych stosunkéw politycznych (do 1932 r.).
Warszawa 1989, s. 378.
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ktérego optanci mieli obowigzek lub mozliwos¢ wyjazdu do panstwa, ktorego
obywatelstwo wybrali. Dziatania wtadz polskich, o ktorych jest mowa w dal-
szej czesci artykutu, zwigzane z tg kwestig oraz reakcja ze strony niemieckiej
uwydatnity znaczenie tego problemu.

Przezwyciezanie roznic istniejagcych w podejsciu obu stron do kwestii
obywatelstwa i opcji byto trudne i trwato kilka lat. Konflikt zaznaczyt sie juz
w 1920 r., ale ujawnit sie szerzej, gdy 12 listopada 1921 r. organizacja
mniejszosci niemieckiej w Polsce - Deutschtumsbund ztozyta skarge w Lidze
Narodéw przeciw polskiej interpretacji art. 4 traktatu mniejszosciowego. We
wrzesniu 1922 r. Rada Ligi Narodéw aprobowata raport komisji prawnikdw,
uznajacej stuszno$¢ stanowiska niemieckiego, wobec czego rzad polski, chcac
unikng¢ przekazania sprawy do rozstrzygniecia Statemu Trybunatowi Sprawie-
dliwosci Miedzynarodowej w Hadze, ktérego wyrok, jak sie spodziewano
bedzie niekorzystny, zaproponowat, aby sprawy obywatelstwa i opcji wigczyc
do dwustronnych polsko-niemieckich rokowan w Dreznie. W lutym 1923 r.
Rada Ligi Narodow zgodzita sie na to rozwigzanie22

W nastepnych miesigcych, w rokowaniach drezdenskich, prowadzonych od
wrzesnia 1922 r. i dotyczacych gtdwnie spraw finansowych, uzgodniono
Projekt uktadu stosunkowo korzystnego dla Polski, przewidujacy, ze obywatel-
stwo polskie nabywat przez sam fakt urodzenia tylko ten, kto: 1) urodzit sie na
obszarze bylej dzielnicy pruskiej (a wiec tak jak domagata sie delegacja
Polska); 2) ktérego rodzice mieli na tym obszarze state miejsce zamieszkania
w chwili jego urodzenia, a niekoniecznie w dniu wejsScia w zycie traktatow
(swoj punkt widzenia przeforsowali w tej sprawie Niemcy); 3) miat state
miejsce zamieszkania na obszarze Polski w dniu 10 stycznia 1920 r. (takze
zgodnie ze stanowiskiem polskim). Projekt ten zostat jednak wkrdtce od-
rzucony przez powstaty w koficu maja 1923 r. nowy rzad polski (ministrem
spraw zagranicznych byt narodowy demokrata Marian Seyda). Skutkiem tego
byt powr6t sprawy obywatelstwa i opcji na forum Ligi Narodéw, a w koncu
Przekazanie sprawy interpretacji art. 4 traktatu mniejszosciowego do roz-
strzygniecia Trybunatowi Haskiemu, czego przedstawiciele Polski chcieli
unikna€. Orzeczenie Trybunatu z 15 wrzes$nia 1923 r. byto, zgodnie z wczesniej-
szymi oczekiwaniami, dla Polski niekorzystne, gdyz stwierdzono w nim, ze dla
nabycia obywatelstwa polskiego wystarczy state miejsce zamieszkania rodzi-
céw danej osoby na terenie Polski, i to calego jej obszaru, jedynie w chwili
Urodzenia, a niekoniecznie w chwili wejscia w zycie traktatu mniejszosciowego.
Nie musiata ona takze mieszkaé w Polsce. Negowano wiec w catosci interpreta-
cje polska. Rada Ligi Narodoéw zaakceptowata to rozstrzygniecie, pozostawata
Jednak jeszcze kwestia art. 3 tego traktatu, czyli obowigzku przeprowadzki
optantow do wybranego kraju. Przedstawiciele Polski w Lidze starali sie

2 Tamze, ss. 119-120.
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0 powr6t do rozwigzania na drodze dwustronnych polsko-niemieckich
rokowan. W tej sytuacji sukcesem dla Polski byla rezolucja Rady Ligi
Narodow, przewidujgca taki wiasnie tryb zatatwienia sprawy, przy udziale
przedstawiciela Ligi w misji dobrych ustugZ Rokowania polsko-niemieckie
w tej sprawie rozpoczely sie w Genewie w lutym 1924 r., nie przyniosty
jednak rezultatow. Ostatecznie 15 kwietnia tego roku Polska i Niemcy
zgodzity sie, aby arbitrem w sporze zostat prof. Georges Kaeckenbeeck
(prezes Gornoslaskiego Trybunatu Rozjemczego). Rokowania toczyly sie
w Wiedniu od 30 kwietnia 1924 r. W dniu 10 lipca arbiter wydal wyrok
rozjemczy, a 30 sierpnia 1924 r. strony podpisaty w Wiedniu konwencje
w sprawie obywatelstwa i opcji.

Postanowienia konwencji podtrzymywaty rozstrzygniecie Trybunatu Has-
kiego w kwestii interpretacji art. 4 traktatu mniejszo$ciowego. Zgodne z zgda-
niami niemieckimi byly tez dalsze decyzje dotyczgce art. 3 tego traktatu.
Uznano wiec, ze obywatelstwo polskie nabyli obywatele niemieccy, ktorzy
mieli state miejsce zamieszkania na catym obszarze Polski, a nie tylko w bytej
dzielnicy pruskiej. Dopuszczono tez mozliwos$¢ posiadania dwu statych miejsc
zamieszkania, w tym jednego na obszarze Polski. Natomiast zgodnie z postula-
tem polskim uznano, ze na zadanie wiadz polskich optanci muszag opuscic¢
terytorium Polski, przy czym okre$lono terminy wyjazdu dla trzech kategorii
optantow: 1) nie posiadajacy wilasnosci ziemskiej mieli przenies¢ sie do
1 sierpnia 1925 r.; 2) posiadajagcy wiasnos¢ ziemskg w pasie granicznym
i obwodach fortecznych - do 1 listopada 1925 r.; 3) posiadajacy wiasnosc
ziemska na innych terenach - do 1 lipca 1926 r. Wreszcie bardzo wazne byto
uzgodnienie w konwencji (nie przewidziane w wyroku arbitrazowym), ze
uznane zostang wypadki ,,opcji milczacej”, wynikajacej z opuszczenia Polski
bez ztozenia formalnego o$wiadczenia o opcji, co dotyczyto powaznej liczby
Niemcéw, a co przedstawiciele rzadu polskiego prébowali uzyskaé, bez
skutku, juz wczesniej w rokowaniach drezdenskich2d W Konwencji sprecyzo-
wano, ze o opcji takiej mozna mowic, jezeli osoba uprawniona, mieszkajgca na
terytorium Polski w dniu 10 stycznia 1920 r., opuscita je z zamiarem
emigrowania i nie powrdcita do 10 lipca 1924 r. (data wyroku arbitrazowego).
Osoby takie mogty sie ubiega¢ o obywatelstwo polskie do dnia 28 lutego 1925 r.
pod warunkiem udowodnienia, ze: 1) przed 10 lipca 1924 r. poczynity kroki
u wihasciwych wiadz polskich w celu uzyskania uznania obywatelstwa polskiego
(podanie na pismie lub pisemna odpowied?) badZ 2) w chwili upomnienia sie
ich o obywatelstwo ktore$ z rodzicow miato miejsce statego zamieszkania na

2B Tamze, ss. 123-126.

2 Dz.U. RP, 1925, nr 21, poz. 148 - tekst Konwencji pomiedzy Polskg a Niemcami
o obywatelstwie bytych obywateli niemieckich, podpisanej w Wiedniu dnia 30 VIII 1924; Historia
Polski. Pod red. Cz. Madajczyka. T. IV, cz. 2. Warszawa 1984, s. 318; J. Krasuski, Stosunki
polsko-niemieckie..., ss. 127-128.
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terenie Polski lub 3) w chwili upomnienia sie o obywatelstwo polskie posiadaja
w Polsce nieruchomo$¢ rolng lub inng zamieszkang przez nich lub ich
rodzicow przynajmniej od lat 10.

W konwencji wiedenskiej okre$lono takze, ze rezygnujacy z obywatelstwa
polskiego, ktorzy byli do niego uprawnieni jedynie z racji urodzenia (zgodnie
z art. 4 traktatu mniejszosciowego), nie bedg uwazani za optantéw z wynikaja-
cymi z tego uprawnieniami i obowigzkami, ale za zrzekajacych sie obywatel-
stwa polskiegoX

Dzieki konwencji uregulowano inny jeszcze spor, odnoszacy sie do pro-
cedury opcji, zwigzany z okresleniem uprawnien do przyjmowania deklara-
cji opcyjnych. Za wazne uznano bowiem os$wiadczenia opcji ztozone przed
wiadzami polskimi badz niemieckimi wskazanymi jako wiasciwe (w wymie-
nionych juz przepisach wykonawczych: polskich - z 13 VII 1920 r. i nie-
mieckich z 3 XII 1921 r.). Dotad bowiem wladze niemieckie uwazaly za
wazne tylko deklaracje ztozone przed wiadzami niemieckimi lub takie, kto-
re okreslano jako dwustronne, a wiec ztozone zaréwno przed niemieckimi,
Jak i polskimi. Niemcy negowali natomiast generalnie wazno$¢ opcji wyko-
nanych wylacznie przed wiadzami polskimi2 Takie wiasnie stanowity po-
wazng wiekszo$¢Z, wiec postanowienie Konwencji wiedenskiej miato ol-
brzymie znaczenie w kontekScie dgzen obu stron, gdyz uniewaznienie tych
opcji zmieniatoby zupetnie sytuacje.

Odmowa uznania opcji wykonanych tylko przed wiadzg polskg za
wigzace wynikata przede wszystkim ze stanowiska reprezentowanego przez
strone niemiecka, ktora domagata sie bilateralnego uzgodnienia kwestii opcji.
Ponadto uzasadniana byla tym, ze opcje zostaty wymuszone przez wiladze
Polskie réznymi sposobami wbrew zobowigzaniom traktatowym Polski.
Wskazywano na przypadki naciskow ze strony lokalnych polskich wiadz
administracyjnych, interpretowanych jako wymuszenie na Niemcach decyzji
0 optowaniu. Sprawg szczeg6lnie podnoszong jako argument za taka tezg
byta kwestia poboru do wojska polskiego na obszarze bylej dzielnicy
Pruskiej.

Minister spraw wojskowych, rozkazem z 19 wrzes$nia 1920 r. wyznaczyt
dzien 20 stycznia 1921 r. jako termin, po ktérym poborowi, ktérzy nie ztozyli
do tego czasu dobrowolnie o$wiadczenia o opcji na rzecz Niemiec, beda
Powotani do stuzby wojskowej, nie tracac przy tym prawa do opcji w kazdej

BDz.u. RP, 1925, nr 21, poz. 148.

AP Gdansk, Zesp6t nr 44 (Powiatowa Komenda Policja PaAstwowej w Kartuzach), nr 10,
s- 100 - pismo Min. b. Dz. Pruskiej do wojewody pomorskiego z 14 111 1921.

Z AP Bydgoszcz Rep. 4 (Urzad Wojewodzki Pomorski), nr 5319, ss. 91-128 - na podstawie
danych zebranych w 1924 r. przez Urzad Wojewo6dzki Pomorski, na 20 powiatdw tego
Wojewddztwa w zaledwie 3 odnotowano wiekszo$¢ opcji dwustronnych, a we wszystkich tacznie
liczba tych opcji stanowita ok. 24% wszystkich zarejestrowanych.
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chwili, az do ustalonego w traktacie wersalskim terminu - 10 stycznia 1922 r.B
Postawienie przed takim wyborem takze byto traktowane przez strone
niemieckg jako wymuszenie opcji, nie moéwiagc juz o tym, ze protestowano
przeciw przypadkom powotywania optantow do wojskaX@ W wielu przypad-
kach, rézne organa polskich wtadz dawaty Niemcom powody do oskarzen.
Swiadczy o tym fragment okdlnika wojewody pomorskiego z dn. 28 grudnia
1920 r., skierowanego do starostéw, prezydentdw miast i burmistrzow:

,Zdarzajg sie wypadki, ze wtadze cywilne nieprawidtowo postepuja w sprawach zwigzanych
z opcja poborowych na rzecz obywatelstwa niemieckiego. Z jednej strony Burmistrzowie
przyjmuja wbrew przepisom os$wiadczenia opcji, wzglednie wydajg bezprawnie rozporzadzenia
bedgce w niezgodzie z przepisami o opcji, zawartymi w traktacie pokojowym, z drugiej strony
zdarzajg sie ciezkie uchybienia, ktérych dopuszczaja sie wiadze powotane wedtug przepiséw do
przyjmowania opcji” 3

Trzeba jednak powiedzieé, ze to wiasnie okolnik z 23 sierpnia 1920 r.
podpisany przez wojewode Jana Brejskiego spowodowat wydanie przez lokal-
ne wiadze administracyjne (starostwie, prezydenci miast, urzedy gminne)
wezwan do formalnego zgtoszenia opcji przez wszystkich tych, ktérzy ziozyli
przed wiadzami wojskowymi o$wiadczenia o zamiarze dokonania opcji,
zwalniajgce ich od obowigzku stuzby wojskowej3l

Protesty ze strony niemieckiej, interwencja polskiego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych i Ministerstwa Spraw Wojskowych spowodowaty zmiane sta-
nowiska wiadz administracyjnych w tej kwestii i zaniechanie naciskowZ2,
a takze uniewaznienie czesci juz ztozonych opcji, gdy optanci wnioskowali
0 to, argumentujac, ze zostali do ztozenia opcji przymuszeni oficjalnymi
obwieszczeniami wiadz polskich® O wycofaniu sie wiadz polskich z dziatan,
ktore mogly powodowac oskarzenia o nieprzestrzeganie zobowigzan trak-
tatowych w tej kwestii, Swiadczylo tez odroczenie przez wladze wojskowe na
blizej nieokre$lony czas teminu (20 | 1921), do ktérego poborowi winni byli
ztozy¢ formalnie opcje, o ile nie chcieli by¢ powotani do wojska. Odroczenie to
nastapito zresztg 15 lutego 1921 r., a wiec juz po uptynieciu tego terminu3

B AP Bydgoszcz Rep. 20, nr 79 (b.pag.) - okéInik wojewody pomorskiego z 28 X1 1920.

9 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz Berlin-Dahlem (dalej cyt. GStAPK), Rep.
77, Tit. 856, nr 351.

3 AP Bydgoszcz Rep. 20, nr 79 (b.pag.) - okdlnik wojewody pomorskiego do starostéw,
prezydentéw miast i burmistrzéw z 28 XII 1920.

3 AP Bydgoszcz Rep. 22, nr 139 (b.pag.) - okdlnik wojewody pomorskiego Jana Brejskiego
do starostéw i prezydentéw miast z 23 VIII 1920.

2 Tamze - pismo MSWojsk. z 10 IX 1920; ok6Inik wojewody pomorskiego z 18 111 1921.

B AP Bydgoszcz Rep. 4, nr 5153, s. 289, Pismo wojewody pomorskiego do starostwa
w Tczewie z 21 V 1921; ss. 316, 398; Rep. 4, nr 5156, s. 51, Pismo starostwa w Sepdlnie z 7 X1
1921.

3% Tamze, s. 93, Pismo MSWojsk. z 15 Il 1921.
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Nieuznawanie opcji wykonanej tylko przed witadzg polska, jako wigzacej
rzad niemiecki, spowodowato, ze znacznej czesci takich optantéw nie przy-
znawano obywatelstwa niemieckiego, gdy formalnie utracity juz polskie.
Wiadze niemieckie wobec tej grupy wprowadzity zresztg selektywne po-
stepowanie, wystawiajagc osobom narodowosci niemieckiej niemieckie do-
kumenty - tzw. namiastki paszportowe (Passersatz), ktorych odmawiano
osobom pochodzenia polskiego. Byla to proba przyznania im ,namiastki”
obywatelstwa niemieckiego - obywatelstwa drugiego - bo z niemieckiego
punktu widzenia opcja jako wymuszona byta niewazna, a wiec nie nastgpita
utrata obywatelstwa polskiego. W ten sposéb chciano tym osobom zapewnic
petne prawa na terenie Rzeszy i zachowac jak najsilniejsze zwigzki Niemcow
mieszkajacych w Polsce z Rzeszag®h

Wiadze polskie natomiast traktowaly kwestie procedury opcyjnej pod
katem gtéwnego celu, jakim bylo pozbycie sie jak najwiekszej liczby Niemcow.
Stad uznawaty i walczyty o uznanie przez strone przeciwng waznosci kazdego
trybu opcji, w tym zwlaszcza tzw. opcji milczacej. W stosunku do optantow,
ktérzy ztozyli osSwiadczenia tylko przed witadzg polska, uznawano oczywiscie,
w mysl postanowien ustawy o obywatelstwie panstwa polskiego z 20 stycznia
1920 r., ze utracili oni z tg chwilg obywatelstwo polskie, a poniewaz Niemcy
odmawiaty im swego obywatelstwa, wiec w konsekwencji uznawano ich za
osoby bez obywatelstwa. Takim osobom wystawiano specjalny paszport, nie
byty bowiem uznawane za wazne niemieckie ,namiastki paszportowe”. Za-
rzadzeniem wiadz polskich te namiastki tracity wazno$¢ w stosunkach we-
wnatrz panstwa polskiego z dniem 15 kwietnia 1923 r., a osoby majace w nich
adnotacje o posiadaniu obywatelstwa niemieckiego mogty uzyska¢ w nich wize
wyjazdowg z Polski, ale bez prawa powrotu3® Dopuszczano jednak wyjatki,
ktére miaty dotyczy¢ tylko osdb narodowosci polskiej, przy czym wymieniano
w tej grupie przede wszystkim Kaszubdéw, ,ktérzy z powodu pewnej dezorien-
tacji wykonali swoje prawo opcji przed wiasciwg wiadzg polsky” 3.

Przepisy Konwencji wiedenskiej wyeliminowaty znaczng cze$¢ przyczyn
konfliktdbw zwiazanych ze sprawg opcji, wynikajgcych z rdznic przepisow
Polskich i niemieckich oraz odmiennych interpretacji tresci traktatu pokojowe-
go. Nie likwidowato to oczywiscie zasadniczych przyczyn konfliktu.

*

Wiele czynnikbw o roznym charakterze miato wplyw na realizacje
opcjiRB Z zatozenia opcja miata by¢ wolnym, pozbawionym jakiegokolwiek
Przymusu, wyborem jednostek. Ta swoboda byla okre$lona i gwarantowana

3$J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie..., s. 133.

¥ AP Bydgoszcz Rep. 4, nr 2966, s. 45 - okdlnik nr 171 wojewody pomorskiego.

3 Tamze.

3B Uwarunkowania opcji sa zagadnieniem ztozonym, wymagajagcym dalszych doktadnych
badan. Prezentowane w tym artykule sg préba okreslenia probleméw do zbadania.
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postanowieniami traktatowymi, a w koricu i umowg dwustronng. W praktyce
jednak te gwarancje zabezpiecza¢ mogty przed probami wywierania nacisku
bezposredniego metodami administracyjnymi, przed wyraznym niedotrzymy-
waniem zobowigzan traktatowych, natomiast swoboda wyboru ograniczona
byta oddziatywaniem réznych czynnikéw, bedacych efektem zaréwno celo-
wych zabiegow, jak i warunkéw, w jakich opcja byta realizowana. W okresie
powstawania nowego ukiadu politycznego w tej czeSci Europy, a zwiaszcza
ksztattowania sie od podstaw panstwowosci polskiej, sytuacja ulegata szybkim
i znaczacym zmianom.

Do potowy 1920 r. realizacja opcji byla w zawieszeniu, musiato bo-
wiem dojs¢ do ratyfikacji traktatu wersalskiego, a nastepnie wydania
zarzadzenn wykonawczych (czerwiec-lipiec 1920). Trwal jednak w tym
czasie, rozpoczety jeszcze w pierwszej potowie 1919 r., odptyw ludnosci
niemieckiej, poczatkowo gtéwnie z wyzwolonej spod wiadzy niemieckiej
Wielkopolski, a nasilajgcy sie i obejmujacy takze Pomorze po podpisaniu
traktatu pokojowego, przesadzajgcego losy ziem bylego zaboru pruskiego.
Migracja ta, majaca gtéwnie samorzutny, zywiotowy charakter, objeta
liczacgq wiele dziesigtkéw tysiecy o0sdb czes¢ spolecznosci niemieckiej, przy
czym jej rozmiary sg trudne do dokladnego okreSlenia ze wzgledu na
brak pewnych danych liczbowych. Mozna z duzym prawdopodobien-
stwem przyjaé, ze wyjechata wowczas takze pewna liczba os6b, ktore
zgodnie z traktatem pokojowym nabywaly prawo do obywatelstwa pol-
skiego i do opcji.

Od chwili przejecia obszaréw bylego zaboru pruskiego przez Polske,
dokonywata sie szybka repolonizacja tych ziem w wyniku dziatalnosci wiadz
polskich, polskich organizacji i spoteczenstwa. Proces ten obejmowat wszystkie
dziedziny zycia, prowadzac do przeksztatcenia Srodowiska spotecznego w obce
Niemcom. Musiato to by¢ przez ludno$é niemieckg odczuwane dotkliwie, tym
bardziej ze jej poziom $wiadomosci narodowej byt wysoki, zaréwno z uwagi
na oddziatywanie wychowawcze szkoty pruskiej, aktywng propagande w du-
chu szowinizmu wszechniemieckiego prowadzong przez rzad i rozmaite or-
ganizacje niemieckie, jak i w efekcie zaostrzonej walki narodowosSciowej
w poprzednim okresie. W nowej sytuacji tracita status uprzywilejowanej grupy
panujacej, stajac sie grupa mniejszosciowa. Wielu Niemcom trudno bylo sie
z tym pogodzi¢. Tego rodzaju poczucie, cho¢ w ré6znym stopniu, mozna uznac
za wspOlne dla catej spotecznosci niemieckiej. Jako motyw decyzji o opusz-
czeniu obszaréw przyznanych Polsce jest ono najczesciej podnoszone w litera-
turze. Do tego dotgczaly sie obawy o réznym stopniu nasilenia, ze Niemcy
stang sie obiektem przesladowan, dyskryminacji czy odwetu ze strony Pola-
kow, za dawniejsze przeSladowania, wynaradawianie, ponizanie, czy tez za
catkiem Swieze czyny - np. okrucienstwa Grenzschutzu. W wiekszym stopniu
dawaty one o sobie zna¢ w okresie przed objeciem przez wihadze polskie
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Pomorza® i w poczatkowych miesigcach wiadzy polskiej. W znacznym
stopniu zalezaty przy tym od ostrosci konfliktu narodowos$ciowego na da-
nym obszarze, od jego struktury narodowosciowej, tradycji i wspotzycia
Polakéw i Niemcow. Wymienione motywy mialty bardzo istotny wplyw na
zachowania tych sposrdd cztonkéw spotecznosci niemieckiej, ktorzy dzieki
postanowieniom wersalskim nabyli prawo do obywatelstwa polskiego. Da-
leko bardziej jednak, najczesciej decydujaco, wptywaty one na decyzje Niem-
cow, ktorych pobyt w Wielkopolsce czy na Pomorzu byt krotkotrwaty,
zwigzany tylko z petnieniem okre$lonych funkcji w aparacie panstwa prus-
kiego. Nie zwigzani z tg ziemig pochodzeniem, wigezami rodzinnymi, majat-
kiem, warsztatem pracy, tatwiej decydowali sie na jej opuszczenie w no-
wych, nie sprzyjajacych warunkach. Sytuacja pozostatych grup byla bar-
dziej ztozona, skomplikowana.

Trzeba przy tym zauwazy¢, ze wsérod ludnosci niemieckiej, ktéra auto-
matycznie uzyskiwata obywatelstwo polskie znaczng cze$¢ stanowili potom-
kowie osadnikéw przybytych na ziemie polskie w réznych okresach - od
Sredniowiecza po XIX w., rzeczywiscie zasiedziali, dla ktérych stanowity one
matg ojczyzne. Niemata jednak liczba zwigzana byla z tym obszarem od
stosunkowo niedawnej przesztosci, wystarczyto bowiem osiedlenie sie przed
1 stycznia 1908 r.

Niemieckie organizacje rdznego rodzaju, juz wkrétce po podpisaniu
traktatu pokojowego, prébowatly powstrzymywaé narastajgcg fale wyjazdéw
z obszaréw odstepowanych Polsce. Stuzy¢ temu miaty poczatkowo glownie
apele o wytrwanie na swoim miejscu. Przyktadem moze by¢ odezwa Niemiec-
kiej Rady Ludowej dla Prus Zachodnich w Gdansku z 23 lipca 1919 r.4 Od
jesieni 1919 r. dziatania tego rodzaju podejmowano w szerszym zakresie i przy
znaczniejszym udziale wiladz niemieckich4l Poczatkowo jednak pomijano
sprawe opcji, ktora miata by¢ aktualna dopiero od momentu ratyfikacji
traktatu pokojowego. Na pierwszym planie byly tymczasem rozne sprawy
zwigzane z przekazaniem wiladzom polskim ziem bylego zaboru pruskiego.

Realizowanie w praktyce i w spos6b formalny prawa do wyboru obywatel-
stwa niemieckiego przez uprawnionych mieszkancow bylej dzielnicy pruskiej
rozpoczeto sie w korncu czerwca 1920 r. Wykonywanie opcji odbywato sie
wowczas W szczegOlnej sytuacji, wynikajagcej z przebiegu wojny pol-
sko-radzieckiej. Niepowodzenia polskie i narastajgce zagrozenia parstwa
Polskiego, wraz z rysujagcymi sie oznakami doraznej wspolnoty interesow

w AP Gdarnsk, Zesp6t nr 260 (Senat der Freien Stadt Danzig), nr 2968, ss. 797-798, odezwa
Pt. Nicht auswandern. ,Deulscher Volksrat” z 23 VII 1919.
Tamze takze ss. 93-94, Pismo rejencji w Gdansku z 2 X 1919, w ktérym mowa o wspoélnej
Acji uswiadamiajgcej partii niemieckich.
4 M. W ojciechowski, Powrét Pomorza do Polski 1918-1920. Warszawa-Poznah-Torun
1981, s. 139.
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Niemiec i Rosji Radzieckiej wobec Polski®, spowodowaly w Rzeszy i wsrdd
znacznej czesci ludnos$ci niemieckiej wzrost nadziei na powr6t pod panowanie
niemieckiedd a wiec takze wzrost zdecydowania w kwestii pozostania na
miejscu. Z drugiej jednak strony zdecydowane stanowisko, by unikng¢ stuzby
w wojsku polskim skfaniato miodych gtdwnie Niemcédw albo do ucieczki do
Niemiec przez ,zielong granice”, albo do optowania, co zasadniczo chronito
przed poborem. Bylo to zjawisko masowe. Liczba opcji dokonanych w tym
okresie (sierpien - wrzesienn 1920) byta w stosunku do nastepnych miesiecy
wyraznie wieksza (w zalezno$ci od powiatu - dwa i wiecej razy)4 Zjawisko
uchylania sie w ten sposéb od stuzby wojskowej dotyczyto w pewnym stopniu
réwniez ludnosci nieniemieckiej - m.in. Kaszubéw i Mazurow z pow.
dzialdowskiego. Liczba opcji byta tez w jakim$ stopniu efektem agitacji
niemieckiej, ktora wychodzac z zatozenia, ze w przypadku kleski Polski fakt
ztozenia deklaracji opcyjnej nie bedzie miat wiekszego znaczenia, zmienita
w tym czasie kierunek, argumentujac, ze bedg mozliwe opcje powrotned

Stanowisko rzadu niemieckiego, organizacji i partii niemieckich - tak
w Rzeszy, jak i w Polsce - oraz postawa mieszkajacej w Polsce ludnosci
niemieckiej w tym dramatycznym dla narodu polskiego czasie wptyneta
zdecydowanie niekorzystnie na wzajemne stosunki obu spotecznosci. Wydaje
sie, ze nalezy to uwzglednia¢ jako czynnik dziatajacy w kierunku zwiekszenia
liczby opcji, cho¢ wplywu jego nie mozna tez przeceniac.

Korzystny dla Polski zwrot w sytuacji wojennej, rozproszyt nadzieje
niemieckie na szybka realizacje rewizji granic, ale rzagdowa propaganda
niemiecka nie wyrzekla sie wcale przedstawienia Polski jako ,,panstwa sezono-
wego”. Dla Niemcéw zamieszkatych w Polsce perspektywa korzystnego
rozwigzania wyraznie sie jednak oddalita. Analizujgc Zrodta ich postaw - tak
w tym, jak i w innych momentach - trzeba uwzgledni¢ czynniki natury
psychologicznej. Reakcje cztonkow tej spotecznosci w znacznym zakresie byty
emocjonalne. Odcieci od swojego panstwa, z poczuciem Kkleski i krzywdy,
tkwiagcy w obcym, nieprzychylnym, czasem wrecz wrogim otoczeniu, pod
rzgdami Polakow, w stosunku do ktorych przez lata wpajano im lekcewazenie

@ Chodzi tu w szczeg6lnosci o oddzwiek sprawy rzekomej oferty radzieckich wiadz,
dotyczacej ewentualnego przekazania Niemcom czeSci b. zaboru pruskiego w zamian za
wspdtdziatanie przeciw Polsce.

B E. Makowski, Formy i zadania..., s. 74.

4 Zob. rejestry optantow dla powiatéw: Chetmno, Kartuzy, Tczew, Chojnice, Tuchola,
Sepélno, Wejherowo, Gniew - AP Bydgoszcz Rep. 4, nr 5222, 5223, 5226; Rep. 11 (Starostwo
powiatowe w Chojnicach), nr 144; Rep. 22, nr 151; Rep. 20, nr 52; AP Gdansk, Zespdt nr 1939
(Starostwo powiatowe w Wejherowie), nr 24; nr 28, s. 6; Por. takze: Sejm Rzeczypospolitej
o Pomorzu w 1920 r. Sprawozdanie Komisji Pomorskiej. Opracowanie, wstep i przypisy J.
Borzyszkowski i P. Hauser. Gdansk 1985, s. 31.

5 T. Kowalak, Pomorze w 1920 r. W: Nard6d i panstwo. Warszawa 1969, s. 205; J.
Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie..., s. 131; Sejm Rzeczypospolitej o Pomorzu..., s. 31.
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i pogarde, wrazliwi byli na nikle nawet sygnaly pozytywne i negatywneds
Wrazliwos¢ ta byta przy tym utrzymywana i podsycana przez dziatalnos¢
propagandowg Rzeszy, oficjalng - rzadowg i nieoficjalng, z zalozenia majaca
dziata¢ wkadnie na emocje. Widoczne jest to tak w tresci, jak i formie réznych
apeli, odezw, ulotek i artykutdéw prasowych4r.

Jesienig 1920 r. Niemcy musieli jednak wobec namacalnych faktéw uzna¢, ze
w najblizszym czasie ziemie polskie, ktdre zamieszkuja, nie zmienig przynalezno-
sci panstwowej. Bez ,,wojennych” uwarunkowarn problem zasadniczy, ktory
przed nimi znowu stawat, dotyczyt tego, czy pozosta¢ na miejscu, czy emigrowac
do Rzeszy. Dla uprawnionych do opcji, a ci stanowili wiekszos$¢, dochodzit
dylemat, czy wybraé obywatelstwo niemieckie, czy nie. W przypadku podjetej
juz decyzji o emigracji wykonanie opcji bylo raczej oczywiste, ale samo podjecie
takiej decyzji nie bylo fatwe. Przede wszystkim dla sporej grupy byt to konflikt
z poczuciem przywigzania do ziemi, na ktorej sie urodzili i wyroéli, z pragnie-
niem pozostania na niej. Dla jakiej$ czesci, nie stanowigcej moze powazniejszej
liczebnie grupy, ale za to na ogdét aktywnej, duze znaczenie miat motyw
0 charakterze ideowym - dazenie do ratowania zdobyczy niemczyzny na
Wschodzie. Powstrzymanie sie od emigracji byto przedstawiane w propagandzie
niemieckiej jako niezbedny warunek powodzenia walki o te pozycje, emigracja
za$ czasem nawet jako zdrada interesow narodowych. Naciski idgce w tym
wiasnie kierunku od witadz niemieckich, a takze akcentowane réwnie silnie przez
organizacje niemieckie w Polsce, wzrastaly od jesieni 1920 r. i zgodnie
z zatozeniem stawaty sie hamulcem dla emigracji. CzeSciowo dziatat tu wzglad na
opinie spotecznosci niemieckiej, obawa przed napietnowaniem przez swojg
grupe. Istotng role odegraty tu organizacje jednoczace nacjonalistyczne ugrupo-
wania niemieckie, takie jak: Deutsche Partei- Vereinigung des Deutschen Volks-
tums in Polen i Deutschtumsbund zur Wahrung der Minderheitenrechte in Polen48

W przypadku gdy wybierano pozostanie, za dokonaniem opcji tez przema-
wial czesto motyw ideowy - pragnienie odzyskania obywatelstwa swego
panstwa narodowego, jako symbol zachowania z nim Scistej wiezi, ale tez jako
fakt utatwiajagcy zachowanie kontaktéw rodzinnych, kulturalnych i gospodar-
czych. Do opcji sktaniaé mogly, i w ograniczonym stopniu tak byto, naciski ze

5 GStAPK, Rep. 77, Tit. 856, nr 108/1, k. 17, Pismo Reichsverband Ostschutz do AA z 10
1919; por. takze: P. Hauser, Psychosocjologiczne uwarunkowania niemieckiejpolityki mniejszos-
ciowej > Europie w okresie miedzywojennym. W: Rola mniejszosci niemieckiej..., s. 280.

Np. odezwa rzadéw Rzeszy i Prus z pazdziernika 1919 r. - M. W ojciechow ski, Powrot
om°rza...s s. 139 czy tez artykut pt. Nochmals das Vera.ngtenschadengesetz w organie Deutsch-
msbundu - ,,Deutsche Nachrichten” nr 69/1921.

AP Bydgoszcz Rep. 4, nr 2797, ss. 92-95, broszura pt. Soli ich optieren? z X1 1921; Por.

ze. Z. Dworecki, Préby podtrzymania ciagtosci rzadéw pruskich na ziemiach zachodnich Polski
Po | wojnie Swiatowej. W: Weztowe problemy dziejow Prus XVII- XX w. Materiaty z sesji naukowej
WUAM (11 i 12 V11970). Poznan 1971, s. 193; P. Hauser, Mniejszo$¢ niemiecka w wojewddztwie
Pomorskim w latach 1920-1939. Wroctaw 1981, s. 51.
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strony wiadz polskich i w og6le nastawienie spoteczenstwa polskiego do
Niemcow. Nie mozna wykluczac, ze cze$¢ z nich mogta traktowac opcje jako
Srodek uzyskania statusu chronigcego przed przesladowaniami czy dyskrymi-
nacjg. Pewne doswiadczenia wilasne, potegowane przez $rodki propagandy
niemieckiej, sktania¢ ich mogty do przekonania, ze Polska nie zamierza
wypetnia¢ zobowigzan przyjetych w traktacie mniejszoSciowym, a poézZniej
zawartych w konstytucji marcowej.

W praktyce zdarzato sie, ze wiasnie status optanta narazal czasem na
ktopoty, a majagce chroni¢ interesy optantow wiladze niemieckie zajmowaty
postawe dwuznaczng. Z jednej strony nie uznawaly czeSci opcji - tych
dokonanych tylko przed wiadzami polskimi, z drugiej za$ nie rezygnowaty
z wplywu na te samg grupe, udzielajagc jej np. namiastek paszportowych.
Zwigzane to bylo z tezag o ,,opcjach wymuszonych” i miato przeciwdziata¢
zwiekszaniu sie liczby optantéw. W bardziej bezposredni sposob przeciw-
stawiaty sie whadze niemieckie wyjazdom optantow na state do Rzeszy. Od
poczatku 1921 r. przeznaczono fundusze panstwowe na finansowanie Niem-
céw w Polsce w celu zatrzymania ich na miejscu. Przeznaczone one byty na:
pozyczki gospodarcze, dodatki do ptac, rent i emerytur oraz pomoc socjalna.
Wprowadzono wreszcie przede wszystkim zasade, ze odszkodowanie za
utracony majatek otrzymajg tylko ci Niemcy, ktérzy beda posiadali zaswiad-
czenie Deutschtumsbundu, Zze zostali pozbawieni wiasnosci przemocg lub
zmuszeni do wyjazdu30 Wiadze polskie wytknety zresztg oficjalnie niemieckim
placéwkom konsularnym i ich agendom w postaci komisarzy opieki i poradni
(Fursorgekommissar, Beratungsstelle), ze cho¢ ich status nie byt zalegalizowa-
ny, a dziatalno$¢ tolerowana przez wiadze polskie, to zabieraty gtos w sprawie
waznosci zgtoszen opcji i utrudniaty optantom przenoszenie sie do Niemiec.
Wystgpiono w zwigzku z tym o zlikwidowanie tych placowek5L

Istotne znaczenie miat problem Swiadomosci wynikajagcych z przepiséw
prawa konsekwencji wykonania opcji na rzecz obywatelstwa niemieckiego.
Okreslata te Swiadomos¢ przede wszystkim znajomos$¢ postanowien zawartych
w traktatach pokojowym i mniejszosciowym, a takze wystepujacych rozhiez-
nosci interpretacyjnych. Ustalenie, w jakim stopniu byly one znane, wydaje sie
tylko w czesci mozliwe. Najwazniejszymi kwestiami byly tu: 1) prawa
obywateli polskich - cztonkéw niemieckiej mniejszosci narodowej, 2) sprawa
obowigzku czy tylko mozliwosci wyjazdu optantéw z Polski, 3) prawo do
zachowania majatku przez optantow, 4) nieodwracalno$é opcji. Prawa czton-

D AP Gdansk, Zesp6t nr 10 (Regierung Marienwerder), nr 14 (b.pag.) - podanie Rudolfa
Kudleka z 26 VI 1926.

P E. Makowski, Formy i zadania..., ss. 79-80.

8 AP Gdansk, Zesp6t nr 44, nr 11, s. 1, Pismo Komendy Okregu X1l PP w Toruniu z 2 VI
1922; Zesp6t nr 45 (Powiatowa Komenda Policji Panstwowej w Koscierzynie), nr 1, Pismo
Komendy Okregu XII PP w Toruniu z 25 VIII 1922.
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kéw mniejszosci niemieckiej w Polsce zawarte w traktacie mniejszosciowym
byly jak sie zdaje do$¢ powszechnie i dobrze znane, a decydowata o tym duza
aktywnos¢ reprezentacji tej mniejszosci w dopominaniu sie o ich respek-
towanie, jej dobra organizacja i znaczny stopief zorganizowania spotecznosci
niemieckiej, a wreszcie takze szerokie wykorzystywanie rozmaitych Srodkéw
Propagandowych, ktore nakierowane byly m.in. na te spoleczno$¢. Kwestia
druga odegrata szczeg6lnie duzg role. Wynikta z omdéwionej juz niezgodnosci
sformutowan traktatow. Brzmienie tych artykutow bylo chyba znane dos$¢
powszechnie z przyczyn podobnych, jak wymienione wyzej. Oficjalnie strona
niemiecka glosita, ze optanci majg prawo pozosta¢ w Polsce, jednocze$nie
jednak silne byly starania, by odwies¢ jak najwiecej chetnych od opcji, co
wydaje sie by¢ Swiadectwem watpliwosci, czy takie prawo uda sie wyegzek-
wowac® Prawdopodobnie takie watpliwosci przewazaty i odwiodly wielu
Niemcéw od optowania. Cze$¢ by¢ moze optowata w przekonaniu, ze bedg
mieli prawo pozostania, 0 czym mogg $wiadczy¢ podania optantdw o cofniecie
opcji, zawierajace takie stwierdzenia, a przede wszystkim fakt, ze istniata do$¢
liczna grupa zdecydowana nie wyjezdza¢ dobrowolnie53 Na to, ze takie
Przekonanie panowato ws$rdd optantdw, powolywali sie Niemcy walczac
z prébami wydalania optantéw, podjetymi przez wiadze polskie.

W sprawie postanowien traktatowych dotyczacych prawa do zachowania
Przez optantow ich majatku, w tym nieruchomosci, nie bylo wprawdzie
niejasnosci sformutowan, ale istniaty obawy zwigzane z zakresem realizacji
Przez wiadze polskie uprawnien do likwidacji majatku niemieckiego. Pod-
sycane byly czesto alarmistycznymi wystgpieniami, m.in. prasy niemieckiej, ale
czasem miaty swe Zrodto w plotkach krgzacych w spoteczenstwie polskim

Kwestia nieodwracalnosci opcji byta odmienna w tym kontekscie przede
wszystkim dlatego, ze nie okreSlaty jej przepisy traktatowe, lecz gtéwnie polska
ustawa o0 obywatelstwie z 20 stycznia 1920 r. i rozporzadzenie ministra bylej
dzielnicy pruskiej z 13 lipca 1920 r. Stanowity one wyraznie, ze opcja nie moze
by¢ cofnieta. Mimo to do wiladz polskich trafita pewna liczba wnioskéw
0 uniewaznienie ztozonych deklaracji opcyjnych i przywrocenie obywatelstwa
Polskiego® Woydaje sie jednak, ze przypadki liczenia na cofniecie opcji

P. Hauser, Rola kosciota ewangelicko-unijnego w ksztattowaniu sie stosunkéw narodowos-
c‘owych na terenie Wielkopolski i Pomorza w okresie Il Rzeczypospolitej. W: Studia Historica
*avo~Germanica, 1975, T. IV, s. 103; J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie..., s. 132.

AP Gdansk, Zesp6t nr 28 (Slaroslwo powiatu kwidzynskiego w Gniewie), nr 8, ss.
-322a, Wniosek o uniewaznienie opcji Hansa ReichholTa z 24 11 1925; Zob. takze: AP
yogoszcz Rep. 13 (Starostwo powiatowe w Grudzigdzu), nr 322 (b.pag.) - sprawozdania wojtow
z tan e Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie..., s. 131.
GStAPK, Rep. 77, Tit. 856, nr 351 (b.pag.) - pismo z urzedu policji kryminalnej
andeskriminalpolizei) przy nadprezydencie prowincji Prusy Wschodnie z 14 VIII 1922.
AP Gdansk, Zesp6t nr 28, nr 8, ss. 322-322a, Whniosek o uniewaznienie opcji Hansa
eichhofla z 24 1l 1925; AP Bydgoszcz Rep. 13, nr 268 (b.pag.) - kilkadziesigt wnioskéw
0 uniewaznienie opcji.
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dotyczyly w duzym stopniu ludnosci nieniemieckiej (gtéwnie opcje z lata
1920 r. ztozone w celu unikniecia stuzby w wojsku polskim). W nie-
ktérych przypadkach korzystano tez z art. 10 konwencji wiedenskiej, kto-
ry dopuszczat uniewaznienie opcji w warunkach wyraznego ograniczenia
swobody wyboru.

Przyjmowanie deklaracji opcyjnych w Wielkopolsce i na Pomorzu roz-
poczeto w konhcu czerwca 1920 r., zakonczono za$ 10 stycznia 1922 r. W catym
tym okresie liczba aktéw opcji ulegata znacznym wahaniom. Jak juz poprzednio
wspomniano, w pierwszych miesigcach (lipiec-wrzesiern 1920) byta ona bardzo
duza. W nastepnym kwartale wyraznie spadta. W 1921 r. realizacja prawa do
opcji przebiegata takze nieréwnomiernie. W poczatkowych miesigcach roku
(styczen-marzec) liczba opcji sie zwiekszyla, ale daleko byto do poziomu z lata
1920 r. Wzrost byt, jak sie zdaje, zwigzany gtownie z uptywem wyznaczonego
przez ministra spraw wojskowych na 20 stycznia 1921 r. terminu odroczenia
poboru do wojska deklarujgcych zamiar dokonania opcji, ktorzy nie ztozyli do
tej pory formalnego os$wiadczenia. Mogto mieé to tez zwigzek z napietymi
stosunkami polsko-niemieckimi na tle utrzymywania przez Rzesze blokady
gospodarczej i sprawy Slaska. W drugim i trzecim kwartale tego roku liczba
opcji znowu zdecydowanie zmalata. Wyrazny wzrost nastapit natomiast
w koncu roku i to gtéwnie w ostatnich dniach grudnia, by jeszcze nasili¢ sie
w pierwszej dekadzie stycznia 1922 r. W dniu 10 stycznia uptywatl bowiem
wyznaczony w traktacie wersalskim termin skiadania opcji na obszarach
Wielkopolski i Pomorza. W pierwszej dekadzie stycznia 1922 r. liczba opcji
byta najwieksza, osiggajac lub przekraczajac wartosci dotagd najwieksze - z sier-
pnia lub wrzesnia 1920 r.% Ta duza liczebnie grupa optujacych wyczekiwata
z decyzjg do ostatniej chwili, rozwazajac argumenty za i przeciw. Pewien
wplyw na to opdznienie miato tez wydanie dopiero w grudniu 1921 r.
niemieckich przepiséw wykonawczych, ktére umozliwity optowanie w niemiec-
kich placdwkach konsularnych. Czes$é tych opcji nalezata do dwustronnych,
tzn. ztozonych zaréwno przed urzedami polskimi, jak i niemieckimi.

Zaprezentowane wyzej uwarunkowania decyzji o opcji wyraznie $wiadcza,
ze nie byt to fatwy wybdr. Pomijajgc strone emocjonalng, potencjalni optanci
poddani byli przeciwstawnym naciskom z obu stron, komplikujagcym roz-
strzygniecie oparte na kryteriach racjonalnych. W pochodzacym z kornca
grudnia 1921 r. raporcie sporzadzonym dla pruskiego Ministra Rolnictwa,
Domen i Laséw oceniano, ze panuje wsroéd Niemcow w Polsce przekonanie, ze
nie nalezy optowac, gdyz zalety opcji nie wydajg si¢ dostatecznie duze, takze ze

% Zob. rejestry optantow: AP Gdansk, Zespdt nr 1939, nr 24; AP Bydgoszcz Rep. 4, nr 5222;
5223; 5226; Rep. 20, nr 52.
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wzgledu na czekajace w Rzeszy trudnosci. Oceniano tez, ze sg réwniez grupy,
ktére zdecyduja sie optowaé, ale generalnie odczuwany jest duzy niepokdj5r.

Ogobtem optowato w wojewddztwach poznanskim i pomorskim ok. 154 tys.
Niemcéw, z tego ponad 101 tys. w wojewodztwie poznanskim3®B (na co
najmniej 327 tys. Niemcoéw - wg spisu z 1921 r.) oraz ponad 53 tys.
w wojewodztwie pomorskim (na przeszto 175 tys. NiemcOw - wg spisu
21921 r.)3® Do tego trzeba jeszcze doliczy¢ znaczng liczbe osdb, za ktdre opcje
wykonaty inne osoby (gtowy rodziny lub prawni opiekunowie). Biorgc pod
uwage, ze w wojewodztwie pomorskim, wg przytoczonych wyzej danych
z 1922 r., liczba wszystkich os6b objetych opcja wynosita 109960 (na 53 264
°pcje), mozna wiec szacowaé, ze w obu wojewddztwach liczba ta wynosita
260-310 tys. Niemcéw. Opcja byta wiec zjawiskiem masowym. Nawet uwzgle-
dniajac koniecznos¢ pewnej niewielkiej korekty w gore wynikow spisu z 1921 r.,
odnoszacych sie do liczby Niemcow, to i tak blisko potowa tej spotecznosci
znalazta sie w grupie optantow.

Skiad spoteczny tej grupy odbiegat nieco od struktury spoteczno-zawodo-
wej ludnosci niemieckiej, w ktorej dominowali rolnicy. Wsrod optantow
stanowili oni tylko ok. 23,2%. Najwiekszy byt udziat robotnikow miejskich
1wiejskich - ok. 36,3%, natomiast rzemieslnikéw - 24,9%, a pozostate grupy
(kupcy, przemystowcy, wolne zawody i inni) ok. 15,6%60 Problem ten ma

uze znaczenie, gdyz taki wiasnie sktad wptynat na kierunek zmian struktury
nosci niemieckiej, gdy optanci emigrowali do Rzeszy.

Zjawisko przenoszenia si¢ optantow do Niemiec, zgodnie z tym co juz
Powiedziano, stanowito kluczowg kwestie, okre$lajgcg zaréwno polska, jak
1niemiecka polityke wzgledem opcji. Ze strony polskiej byto to dazenie do

i k AMAPK, Rep. 77, Tit. 856, nr 34/1, ss. 70-70a, Odpis raportu dot. spraw likwidacji, opcji
o orustéw, przestany do pruskiego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z Ministerstwa Rolnict-
a>Domen i Laséw z 27 XII 1921.
Dabrowski, Polozenie ekonomiczne mniejszosci niemieckiej w Polsce w okresie
0 yw°jennego dwudziestolecia (1918-1939). Szczecin 1977, s. 58 - autor podaje doktadng liczbe
Ksanle W ~ ~ G. Rhode, Dos Deutschtum in Posen und Pomerellen in der Zeit der
q Inarer Republik. W: Die deutschen Ostgebiete zur Zeit der Weimarer Republik. Studien zum
ca&C'tUm ‘m <>slen- 3, Ko6In-Graz 1966, s. 105 - stwierdza, ze brak doktadnych ustalen
twie° WA °Ptantéw, szacuje ja za$ na 150-175 tys., podaje tez liczbe optantéw w wojewddz-
poznanskim - 96 557 (wg zestawienia Urzedu Wojewédzkiego w Poznaniu z 1922).
za ' " Bydgoszcz Rep. 4, nr 5156, ss. 316-317 - zestawienie wydanych poswiadczen opcji
Ur ~ 53 264 (dane z lutego 1922); w zestawieniu analogicznych danych zebranych przez
s 2" ~°jewodzki Pomorski w 1924 r. znajduje sie liczba 53 729 - AP Bydgoszcz Rep. 4, nr 5319,
Lutman w pracy Emigracja Niemcow z Pomorza w okresie powojennym. W: Stan
V\,j\lQ ania ziemi na Pomorzu. Torun 1933, s. 180, podaje liczbe znacznie wiekszg - 69 434, ale

dnU j Sffi wydajg sie dane przytoczone wyzej, tym bardziej ze Lutman nie podaje
a nego Zrédta informaciji.
p Dabrowski, Potozenie ekonomiczne..., s. 58; T. Kowalak, Spétdzielczo$¢ niemiecka

omorzu 1920-1938. Warszawa 1965, ss. 24-25.
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pozbycia sie optantow z granic Polski, z niemieckiej za$ przeciwnie - do
zatrzymania ich na miejscu. Ta przeciwstawno$¢ oraz wspomniane juz sprzecz-
nosci w sformutowaniach postanowien traktatowych powodowaly przecigga-
nie sie ostatecznego rozwigzania problemu opcji Niemcow zamieszkatych
w Polsce, jak tez Polakéw w Rzeszy poza terminy przewidziane w tych
traktatach. Formalne wyjasnienie tych kwestii przyniosty przepisy konwencji
wiedenskiej z 30 sierpnia 1924 r., ale i one nie zostaly w petni zrealizowane
w zatozonym czasie.

Emigracja optantéw niemieckich byfa rozciggnieta w czasie. Zaczela
sie wkrotce po rozpoczeciu przez wiladze polskie przyjmowania formal-
nych deklaracji opcji, juz latem 1920 r.6 Znaczna cze$¢ optujacych wy-
jechata jeszcze przed 10 stycznia 1922 r., a wiec przed terminem do
ktérego mozna byto skilada¢ deklaracje opcyjne® W ciggu nastepnych
12 miesiecy optanci, zgodnie z przedstawionymi, rozbieznymi postanowie-
niami traktatow, mogli lub musieli opusci¢ Polske. Mimo agitacji ze stro-
ny organizacji niemieckich przeciwko emigracji, wyjazdy do Rzeszy
w 1922 r. byly réwnie czeste, jak w poprzednim& W 1923 r., a w je-
szcze wiekszym stopniu w 1924 r., liczba wyjezdzajgcych wyraznie juz
spadta, by gwattownie wzrosng¢ - na krotko - w czerwcu i lipcu 1925 r.,
jako wynik realizacji postanowien konwencji wiedenskiej w sprawie wy-
jazdu optantow. Po 1925 r. zjawisko stracito zupeinie charakter ma-
sowy, gdyz liczba emigrujagcych zmalata najmniej kilkakrotnie, nawet
w poréwnaniu z 1924 r., w ktéorym przybierata ona dotad najmniejsze
wartosScitd

Wyjazdy optantow przed 10 stycznia 1923 r. miaty zasadniczo dobrowolny
charakter, tzn. nie byt stosowany przymus administracyjny. Problem, jak
dalece decyzje o przeprowadzce do Rzeszy wynikaly z aktualnej sytuacji
politycznej, ekonomicznej, spotecznej, z poczucia braku moznosci realizacji

6. AP Gdansk, Zesp6t nr 34 (KreisausschuB Marienwerder), nr 6 - formularze wnioskéw
emigrantéw o przyznanie pomocy skierowane do komisarzy niemieckiego Czerwonego Krzyza.

& AP Bydgoszcz Rep. 22, nr 140 (b.pag.) - sprawozdanie Starostwa w Tucholi z 28 VII 1921;
nr 175 (b.pag.) - sprawozdanie Starostwa w Tucholi z 4 X1l 1922; nr 155 (b.pag.) - listy o0séb
emigrujgcych do Niemiec publikowane w ,,Oredowniku Powiatowym”; Rep. 13, nr 268 (b.pag.)
- sprawozdanie Starostwa w Grudzigdzu z 26 VII 1921; AP Torun, Akta m. Torunia nr 563
- rejestr os6b wyprowadzajacych sie do Niemiec.

6 AP Bydgoszcz Rep. 4, nr 5432 (b.pag.) - zestawienie z 1923 r. danych dot. emigracji
nadestanych przez starostwa; Rep. 20, nr 83 - listy 0os6b wyprowadzajacych sie do Niemiec z pow.
sepoleiAskiego publikowane w ,Oredowniku Powiatowym”; Rep. 22, nr 155 - listy o0s6b
wyprowadzajgcych sie do Niemiec z pow. tucholskiego publikowane w ,,Oredowniku Powiato-
wym”; AP Torun, Akta m. Torunia nr 563 - rejestr oséb wyprowadzajagcych sie na state do
Niemiec; Starostwo powiatowe w Wabrzeznie nr 3, ss. 2-3, Sprawozdanie sytuacyjne starosty
wabrzeskiego z 9 V 1922.

& Tamze.
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aspiracji o charakterze narodowym, wyobcowania czy nawet zagrozenia, ktore
subiektywnie mogty byé odczuwane jako pewien rodzaj przymusu, jest
zagadnieniem kontrowersyjnym i trudnym. Wymaga jeszcze dalszych, szczego-
towych i ostroznych badan. W kazdym razie do poczatku 1923 r. prawo
Niemcow-optantow do przebywania w Polsce miato oparcie w przepisach
traktatowych i generalnie bylo respektowane. W zwigzku z toczacymi sie
wiasnie w Dreznie rokowaniami polsko-niemieckimi, w styczniu 1923 r. rzad
polski zadeklarowat zresztg wstrzymanie sie od egzekwowania zapisanego
w traktacie mniejszosciowym obowigzku opuszczenia przez optantéw teryto-
rium Polski po 10 stycznia 1923 r.® Na poczatku 1923 r. wiadze polskie na
Pomorzu, pod naciskiem wiadz wojskowych i chcac przyspieszyé proces
odniemczania rozpoczety wydalanie obywateli Rzeszy i optantéw z pasa
granicznego i obszarow fortecznych Torunia, Chetmna i Grudzigdza, powotu-
jac sie na ustawe pruskat Mimo Zze nie byly to wydalenia poza granice
panstwa, wywolaty ostra reakcje Rzeszy i akcje represyjne w postaci wydalania
obywateli polskich z Rzeszy. W odwecie znowu wiadze polskie wydality
okreslong liczbe obywateli niemieckich, w tym optantéw, ale tylko tych,
ktorych uznano za ucigzliwych i ktérzy optowali takze przed wladzami
niemieckimi i posiadali w zwigzku z tym niemieckie paszporty6/. Wydalenia
odwetowe objety tez pastorow niemieckich i optantow z obszarow fortecz-
nych@8 Akcje te trwaty blisko rok, nie obejmujac zresztg wiekszej liczby oséb,
a zarzucone zostaty w poczatkach marca 1924 r., w zwiagzku z rozpoczeciem
polsko-niemieckich rokowan w Wiedniu w sprawach opcji. Od tego momentu
mozliwe byly tylko wydalenia uzasadnione dostatecznie indywidualng ucigz-
liwoscig®. Liczba przymusowo wydalonych z Polski Niemcow nie byta duza
w poréwnaniu z rozmiarami emigracji. Z terenu wojewddztwa pomorskiego
np. w latach 1920-1925 wydalono 1502 osoby, w tym wiekszo$¢ optantéw,
Przy czym przeszio potowe z tej liczby w 1925 r.©

Ustalenia zawarte w konwencji wiedeniskiej umozliwity Polsce zmuszenie
do wyjazdu pozostatych jeszcze optantéw niemieckich w trzech terminach,

“ AAN, Ambasada RP w Berlinie, nr 1108, s. 52, Raport nr 20 Petnomocnika Rzeczypos-
politej Polskiej do rokowan polsko-niemieckich K. Olszowskiego z 25 1 1923; AP Bydgoszcz Rep.
TA (b.pag.), OkoInik wojewody pomorskiego z 13 | 1923.
GStAPK, Rep. 77, Tit. 856, nr 596, s. 286, Raport niemieckiego konsula w Toruniu dla AA
z 16 1 1923.
AP Bydgoszcz Rep. 11, nr 167, s. 15, Tajny okélnik wojewody pomorskiego do starostow
" Prezydent®w miast z 18 V 1923.
AP Bydgoszcz Rep. U, nr 167, s. 15, Tajny okélnik wojewody pomorskiego do starostéw
1Prezydentéw miast z 18 V 1923; Rep. 4, nr 2942, s. 205, Pismo wojewody pomorskiego do MSW
czerwca 1923 (brak doktadnej daty).
AP Bydgoszcz Rep. U, nr 278, Okoélnik nr 180 wojewody pomorskiego do starostéw
1 Prezydentéw miast z 3 IV 1924.
R- Lutman, Emigracja..., s. 181.
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z ktérych pierwszy przypadat na 1 sierpnia 1925 r. Liczba optantéw
pozostajgcych jeszcze w Polsce wynosita w wojewddztwach poznanskim
i pomorskim wedtug zebranych wowczas danych ok. 30 600 (woj. poznanskie
- 12 299, woj. pomorskie - 18 293). Zgodnie z ustalong procedurg
optantom doreczono w styczniu i lutym 1925 r. pisemne upomnienia
0 obowigzku wyjazdu w okreslonym terminie. Wiekszo$¢, bo ok. 23 260,
miata wyjecha¢ do 1 sierpnia 1925 r. Wyjechato jednak woéwczas 18 837
0s0b, pozostatym przedtuzono termin wyjazdu, nadano obywatelstwo polskie,
badz w stosunkowo nielicznych przypadkach (88 os6b) odstawiono przy-
musowo do granicy7l

Wiadze niemieckie oraz dziatacze organizacji niemieckich w Polsce niemal
do ostatniej chwili liczyli, ze uda sie w jaki$ sposob wstrzymaé akcje,
spowodowac, aby wiadze polskie zrezygnowaty ze skorzystania z uprawnien
do wyegzekwowania obowiagzku opuszczenia Polski, natozonego na optantéw
przez konewencje wiedenska. Dlatego odkladano moment rozpoczecia zor-
ganizowanych transportow optantow do Niemiec do ostatnich tygodni
przed terminem 1 sierpnia 1925 r. Spowodowato to spietrzenie wyjazddw
1 trudng sytuacje optantdw w trakcie przenoszenia sie oraz juz w Rzeszy,
gdzie wiekszo$¢ ulokowano tymczasowo w obozach dla uchodZcow, nie
przygotowanych na przyjecie tak duzej liczby ludzi. Wing za powstalg
sytuaqg'e rzad niemiecki, krytykowany w Rzeszy za dopuszczenie do tego,
usitowat obarczy¢ strone polskg72

Z optantow, ktérych obowigzywaty nastepne dwa terminy, tzn. 1 listopada
1925 r. i 1lipca 1926 r., wyjechato ostatecznie zaledwie kilkudziesieciu7d Rzad
niemiecki nadal zabiegat bowiem o wstrzymanie dalszych wyjazdéw. Wykorzy-
stano tu sprzyjajacg sytuacje polityczng zwigzang z przygotowaniami do
konferencji w Locarno7d Rzad polski, biorgc pod uwage naciski brytyjskie,
niekorzystne dla polityki polskiej efekty nieprzejednanego stanowiska w spra-
wie zmuszania optantow do opuszczenia terytorium polskiego, liczac tez na
utatwienie rokowan handlowych z Niemcami, podjat decyzje o wstrzymaniu
wydalania optantéw. Oficjalny komunikat w tej sprawie ogtoszono 24 paz-

7 Z. W artel, Polityka rzadu polskiego wobec mniejszosci niemieckiej w latach 1918-1939.
Poznan 1975 (maszynopis pracy doktorskiej - UAM Poznan), ss. 44-45; takie same dane dot.
statystyki wyjazdu optantéw niemieckich z woj. pomorskiego podaje powotujac sie na sprawo-
zdanie Komendy Wojew. Policji Panstw, w Toruniu za pazdziernik - listopad 1925r. P. H auser,
Mniejszos$€..., s. 23; mniejszg liczbe optantéw z woj. pomorskiego, ktérzy dobrowolnie opuscili
Polske, a wiekszg tych, ktérzy pozostali, podaje J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie..-,
s. 130, opierajacy sie na statystyce wczesniejszej niz ta, na ktérej opart sie P. Hauser.

72 Verhandlungen des Reichstags. Il Wahlperiode 1924, Bd. 387, ss. 4123-4126.

B Do 31 X 1925 r. miato wyjecha¢ 47 oséb z obu tych grup - por.; Z. W artel, Polityka...,
44-45; podobng liczbe, cho¢ mniej precyzyjna - czterdziesci kilka os6b, podaje J. Krasuski,
Stosunki polsko-niemieckie..., s. 130.

A P. Hauser, Mniejszo$¢ niemiecka..., s. 22.
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dziernika 1925 r., a wiec na krdtko przed uptywem drugiego z ustalonych
terminow (1 X1 1925). W efekcie pozostato w Polsce ok. 1/3 z liczby ponad
30 tys. optantéw, ktérzy mieli wyjecha¢ we wszystkich trzech terminach
wyznaczonych w konwencji wiedenskiej7.

Decyzja o wstrzymaniu wydalania optantow nie byla formalnie rezygnacjg
2 uprawnien uzyskanych przez rzad polski na mocy konwencji wiedenskiej, co
zresztg silnie podkreslano w zwigzku z krytyka, z jakg ta decyzja spotkata sie
w Polsce. W rzeczywistosci jednak wiladze polskie nie prébowaty juz pozniej
tych uprawnienn wykorzystac.

Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie..., s. 130, okresla liczbe pozostatych optantéw na
°k- 11 700, natomiast Z. W artel, Polityka..., ss. 44-45, na 9663 osoby.
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NASZE WYDAWNICTWA

NIEMCY W OPINIl WELASNEJ
| SWIATA

Zebrat i opracowat Joachim Glensk

Ark. wyd. 30, nakiad 2000 egz.

Celem prezentowanej antologii opinii o Niemcach i Niemczech
jest zapoznanie czytelnika z réznorodnoscig pogladéw na temat
przesztosci i terazniejszosci Niemcéw. Niniejszy tom zawiera cytaty
zwigzane z ogdélnymi zagadnieniami natury spoteczno-politycznej
(Swiadomos$¢ historyczna, jezyk, militaryzm, moralno$é, nacjona-
lizm, hitleryzm, charakter narodowy...). Moment zjednoczenia Nie-
miec jest na tyle waznym wydarzeniem nie tylko w dziejach tego
panstwa i narodu, ale i w skali europejskiej, ze w petni uzasadnia
opublikowanie kompedium pozwalajgcego lepiej zrozumieé¢ w ja-
kim nastroju i z jakimi kompleksami przychodzi wspoétczesnym
Niemcom odnalez¢ sie we wspéiczesnej ojczyznie.

DO NABYCIA:
w ksiegarniach naukowych
w Instytucie Zachodnim, 61 -772 Poznan, Stary
Rynek 78/79 (takze za zaliczeniem pocztowym)
w ksiegarni ,,Pod ratuszem”, Poznan,

Ratuszowa 25/27 (domki budnicze)
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