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W roctaw

CHARAKTER | FUNKCJA OSADNICTWA NA WSCHODNICH
TERENACH NIEMIEC W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

Wschodnimi terenami Niemiec (6stliche Gebiete lub Ostmarken) okre-
$lano najczesciej 6 prowincji panstwa pruskiego: Prusy Wschodnie (Ost-
preussen), Brandenburgie (Brandenburg), Pomorze Zachodnie (Pommem),
Gorny Slask (Oberschlesien), Dolny Slask (Niederschlesien) oraz Pograni-
cze (Grenzmark Posen-Westuripfeussen), tacznie stanowity one okoto 30°0
powierzchni Niemiec zamieszkatej przez 19% ludnos$ci. Z wyjatkiem Gor-
nego i Dolnego Slaska oraz Pogranicza, ich granice w omawianym okre-
sie nie uleglty wiekszym zmianom. Terytorialnie wymienione prowincje
— oprécz Brandenburgii — obejmowaty dorzecze Odry oraz ziemie mie-
dzy dolng Wistg a Niemnem  Regiony te potozone z dala od gtéwnych
rynkéw zbytu Niemiec zachodnich i $rodkowych, nie dysponujgce — z
wyjatkiem Slagska — wiasnymi surowcami, po 1919 r. przezywatly per-
manentny kryzys gospodarczy.

Niemiedka prawica i kolejne gabinety Republiki Weimarskiej, a na-
stepnie przywodcy 11l Rzeszy stan ten przypisywali jedynie niekorzyst-
nym dla Niemiec decyzjom Traktatu Wersalskiego z czerwca 1919 r.,
ktéry powszechnie okre$lano jako ,,dyktat”, narzucony wielkiemu narodo-
wi niemieckiemu. Juz w pierwszych latach Republiki Weimarskiej ws$rdd
politykow zwigzanych z wielka wtasnoscig rolng zrodzity sie plany doty-
czace pomocy gospodarczej dla prowincji wschodnich. Aby z kolei prze-
kona¢ jak najszersze kregi spoteczenstwa niemieckiego o stusznosci reali-
zacji tych zamierzen, wysuwano hasta o tzw. stowianskim niebezpieczen-
stwie, zagrazajgcym ze wschodu. Grozba stowianskiego parcia na nie-
miecki wschdd wywotywata szeroki rezonans nie tylko ws$rdéd prawico-
wych politykow, lecz takze w roznych warstwach spotecznych, a zwiasz-
cza ws$rod drobnomieszczanstwa i chtopstwa zamieszkujagcego wschodnie
prowincje kraju.

Hasta te przemawialy takze do przedstawicieli wielkiego przemystu,
dla ktorych wschod byt bazg surowcowg i rezerwuarem sity roboczej.
Totez zar6wno z tych wzgledéw, jak réwniez z pobudek ,patriotycz-

1 Statistisches Jahrbuch fiir das Reich 1931, s. 5; Preussisches Staatshandbuch

fur das Jahr 1934, 1939. To ostatnie Zrdédio podaje dane liczbowe o powierzchni
prowincji wschodnich panstwa pruskiego, jak réwniez ich podziat administracyjny.
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nych”, kota wielkoprzemystowe sktonne byty popiera¢ takg pomoc, kto-
ra nie narazataby ich intereséw, a bronita przed przenikaniem na tereny
wschodnie elementu polskiego. Jedng z form owej pomocy byto szero-
ko reklamowane wsparcie dla rolnictwa oraz dorazne dotacje, przezna-
czone na potrzeby lokalnej administracji i rozw6j kultury niemieckiej, co
traktowano jako S$rodki walki z polskoscig na wschodzie. Cele te wyrazit
z calg otwarto$cig jeden z przedstawicieli kapitatu zachodnioniemieckiego
na konferencji w Dusseldorfie w kwietniu 1931 r. Stwierdzit on m. in.,
ze terenom wschodnim nalezy sie pomoc nie tylko dlatego, ze jako ob-
szary rolnicze mogg byC¢ spichlerzem zywnos$ciowym, a zasobne — staé
sie rynkiem zbytu dla przemystowych okregow Rzeszy, lecz przede
wszystkim dlatego, iz ich los w ostatecznym rachunku decydowac bedzie
0 politycznej i gospodarczej przysztosci Niemiec 2.

Pierwszg formg pomocy dla wschodu posiadajacg znaczne walory poli-
tyczne, byta akcja osadnicza. Nawigzywano w ten sposéb do dawnych
tradycji kolonizacji niemieckiej w wiekach $rednich, zwtaszcza na Slas-
ku, do ,,misji” gospodarczej zakonu krzyzowego w Prusach Wschodnich
1 na Pomorzu, drugiej fali kolonizacyjnej na terenach Pogranicza i Poz-
nanskiego W XVI i XVIII w., wreszcie do tradycji walk z polskoscig'z
okresu Bismarcka, a zwilaszcza do programu Ostmarkenverein. Tak wiec
odradzajgce sie panstwo niemieckie przyjeto w 1919 r. dawne hasta ha-
katystyczne, gtoszace konieczno$¢ wzmocnienia niemczyzny na wscho-
dzie, poprzez tworzenie gestej sieci osiedli wiejskich, jako skutecznego
bastionu przeciwko ,nawale” polskiej. Nie miato ono jednak ani dosta’
tecznie sprecyzowanego planu catosci akcji osadniczej, ani tez odpowied-
nich Srodkéw pienieznych do jej przeprowadzenia. Chcac spopularyzowac
wsrdd szerokich warstw spoteczenstwa niemieckiego waznos$¢ osadnictwa
wschodniego, traktowanego jako historyczna kontynuacja kolonizacji
wiekéw $rednich, niemieccy badacze podjeli ten temat na wielkg skale.
Wkrétce powstato szereg prac z tej dziedziny. Wszystkie one podkreslaty
historyczng ,,misje” niemieckiego chtopa na wschodnich rubiezach Rze-
szy, jego ,postannictwo” dziejowe na tych ziemiach. Szczeg6lnie mocno
te ,kulturotwdrczg” role podkresdlali autorzy prac powstatych w latach
trzydziestych 3

2 Deutsches Zentrala.rch.iv Merseburg, Rep. 120 C, IX, Bd 6, dok. z 11 IV 1931
(dalej cyt. DZA Merseburg).

3 Na uwage zastugujg nastepujace prace: W. Darre, Neuadel aus Blut und
Boden. Miinchen 1930; tenze, Das Bauerntum ais Lebensauell der nordischen Rasse,
wyd. Ill. Miinchen 1933; G. Arndt, Grundsdtze der Siedlungspolitik und Siedlungs-
methode Friedrichs des Grossen, ,,Schriften zur Forderung der inneren Kolonisa-
tion” Heft 52, Berlin 1934; F. Baethgen, Das Auslanddeutschtum des Ostens. 7.

Bd. der Auslandstudien an der Albertus-Universitat zu Konigsberg. Konigsberg
1932; tenze, Die Anfdnge des alteren polnischen Staates. Konigsberg 1937; J. Beyer,
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Podstawe prawng polityki psadniczej formutowaty art. 10, ust. 4 i art.
155 konstytucji weimarskiej. Opierajac sie na wspomnianych postanowie-
niach, w dniu 11 sierpnia 1919 r. wydano ramowg ustawe o osadnictwie
(Reichssiedlungsgesetz), ktdra obowigzywata na terenie catych Niemiec.
Dnia 7 marca 1923 r. uzupetniono jg nowymi przepisami, dotyczacymi
osadnictwa dla ,,uchodzcow” z terendw polskich po 1919 r. Ten podstawo-
wy dokument o osadnictwie zostat rozszerzony przepisami wykonawczy-
mi i instrukcjami dla poszczegdlnych krajéw Rzeszy, pozostawiajgc im
znaczng swobode w wyborze drog i Srodkow jego realizacji4.

Osadnictwem mialy by¢ objete tereny, na ktérych znajdowato sie
ponad 10% ziemi przypadajgcej na gospodarstwa, rolne powyzej 100 ha.
Ziemie dla osadnikéw miaty typowaé towarzystwa osadnicze oraz zwiaz-
ki wielkich wtascicieli ziemskich. Towarzystwa osadnicze posiadaty row-
niez prawo pierwokupu uzytkéw rolnych w przypadku zmiany dotych-
czasowego wiasciciela majatku, a takze w przypadku jego przymusowego
wywtaszczenia, jezeli ten nie zamierzal podporzadkowac sie obowigzuja-
cym przepisom. W mys$l ustawy o osadnictwie, do oddania ziemi zobowig-
zane byty wszystkie gospodarstwa, ktdre posiadaly powyzej 400 morgdw
pruskich uzytkéw rolnych 5.

Zasadniczo przewidywano trzy formy osadnictwa rolnego: a) osad-
nictwo sgsiedzkie (Anliegersiedlung), b) osadnictwo nowe (Neusiedlung),
c) osadnictwo robotnikow rolnych (Landarbeitersiedlung). Pierwsza forma
polegata na nabywaniu przez drobne gospodarstwa rolne ziemi pocho-
dzacej z parcelacji wiekszych majatkéw rolnych. Miala ona zapewnic
samodzielno$¢ gospodarczg licznym drobnym przedsiebiorstwom chtop-
skim, przeksztatci¢ je w zdrowe jednostki, rozwijajgce sie w oparciu
0 posiadane zabudowania gospodarcze i inwentarz rolny. Kierowaty nimi
krajowe urzedy kultury rolnej (Landeskulturdmter) oraz podlegte im pla-
cowki w terenie. One tez miaty prawo nabywania ziemi i osiedlania no-
wych osadnikdw sprowadzanych z gtebi Rzeszy 6.

Osadnictwo nowe prowadzono na ziemiach rozparcelowanych; miato
ono tworzy¢ ,niemiecki pas” chtopski na pustej do tej pory przestrzeni.

Aufbau und Entwicklung des ostdeutschen Volksraumes. Danzig 1935; W. Em-
merich, Der deutsche Osten, die kolonisatorische Leistung des deuschen Volkes
im Mittelalter. Leipzig 1935; H. Aubin, Schlesien. Ausjallstor deutscher Kultur
nach Osten im Mittelalter. Breslau-Deutsch Lissa 1937; tenze, Von Raum und
Grenzen des deutschen Volkes. Breslau 1939; H. J. Schmitz Die Besiedlung der
Grenzmark Posen-Wespreufien. Pita 1937.

1 »Reichsgesezblatt” 1919, T. I, s. 1429; oraz R. Riichel, 10 Jahre landwirt-
schajtliche Siedlung in Schlesien. Breslau 1930, s. 7.

5R. Riichel op. cit, s. 7.

0 Archiwum Akt Nowych Warszawa, Ambasada RP Berlin, nr 529, k. 123 (dalej
cyt. AAN AB), oraz R. Riichel op. cit., s. 8
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Tg forma osadnictwa kierowaty prowincjonalne i prywatne towarzystwa
osadnicze (Landesgesellschaften lub Siedlungsgesellschaften); najbardziej
aktywne ws$rod nich byty te, ktére dziataty na ziemiach graniczacych
z Polska. W Prusach Wschodnich najwieksze zastugi miato Ostpreussische
Landgesellschaft z siedzibg w Krdlewcu, na Pomorzu Zachodnim i Mek-
lemburgii — Pommersche Landgesellschaft z siedzibg w Szczecinie, w
Brandenburgii — Landgesellschaft ,,Eigene Scholle”. Na Dolnym Slg-
sku rozwijato swa dziatalno$¢ Schlesische Landgesellschaft, na Opolszczy-
Znie, zas — Oberschlesische Landgesellschaft. Na Pograniczu akcja osad-
niczg kierowato Siedlungsgesellschaft Grenzmark Posen-Westpreussen, z
siedzibg w Pile 7.

Osadnictwo robotnikéw rolnych miato na celu wyeliminowanie za-
granicznej, a zwitaszcza polskiej sity roboczej, zatrudnianej w Niemczech
i zastgpienie jej ludno$cig miejscowa. Rozwijato sie przede wszystkim na
terenie Prus Wschodnich, zwitaszcza po 1932 r., to jest po oficjalnym za-
kazie wydanym przez wiadze pruskie, dotyczagcym sprowadzania polskich
robotnikéw sezonowych do rolnictwa niemieckiego.

Teoretycznie, osadnicy korzystali z dogodnych pozyczek i przywilejow
zwigzanych z budownictwem wiejskim i oddtuzeniem nabywanych majat-
kow.

Do zapoczatkowanej oficjalnie przez rzad akcji osadniczej natychmiast
wigczyty sie prawicowe ugrupowania Ostmarkenverein, Deutscher Ost-
bund, Heimatdienst oraz Deutscher Schutzbund8 Statym przedmiotem
ich zabiegéw byty m. in. plany kolonizacji wewnetrznej, na ktérg doma-
gano sie od wiadz coraz to nowych sum 9 Duzg ruchliwo$¢ wykazywat
przede wszystkim Deutscher Ostbund. Wedtug teoretykow tegoz zwigzku,
osadnictwo na wschodzie, poparte przez panstwo, byto najskuteczniejszg
obrong przed polskim niebezpieczeAstwem, umacniato bowiem niemiecki
stan posiadania na tych ziemiach 10

Najwieksze nasilenie akcji osadniczej w okresie Republiki Weimar-
skiej notowano w Prusach Wschodnich. Kierowato nig — jak juz wspom-

7 AAN AB, nr 529, k. 123. Patrz réwniez J. Stanielewicz, Z dziejow walki
o ziemie we wschodnich powiatach Pomorza Zachodniego w latach 1919 - 1943.
Zielona Gora 1968, s. 31; Z. Dworecki, Dziatalno$¢ narodowa ludnosci polskiej w
rejencji pilskiej 1920 - 1932. Poznan—Stupsk 1969, s. 38.

8 Patrz szerzej K. Fiedor, Antypolskie organizacje w Niemczech 1918- 1933.
Wroctaw—Warszawa—Krakow.—Gdansk 1973, odpowiednie hasta. Na temat charak-
teru pomocy panstwa niemieckiego dla wschodnich prowincji w latach 1919 - 1933,
patrz takze K. Fiedor, ,Sobd6tka” nr 4/1970, s. 587 i n.

9 Deutsches Zentralarchiv Potsdam, Deutsche Stiftung, nr 1148, dok. z 6 V 1926
(dalej cyt. DZA Potsdam, 61 Sti. 1).

10 DZA Potsdam, Biiro des Reichsprasidenten-Prasidialkanzlei (dalej cyt. DZA
Potsdam, 06. 01).
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nieliSmy — Ostrpreussische Landgesellschaft, pozostajgce w scistym kon-
takcie z miejscowg administracjg i ugrupowaniami prawicowymi. Patro-
nowaty jej zwiaszcza lokalne kota Heimatdienst, podnoszace owg dzia-
falno$¢ do rangi wielkiego postannictwa dziejowego na wschodzie, uma-
cniajgcego tradycje osadnictwa krzyzackiego z okresu S$redniowieczan.

Duze zainteresowanie osadnictwem wykazywaly lokalne wiadze na
Pograniczu i Slagsku Opolskim. O wzmozonej akcji osadniczej na Slasku
Swiadczyta m. in. uchwata Sejmu Pruskiego z pazdziernika 1924 r., zale-
cajgca rzadowi zwrocenie baczniejszej uwagi na rozwo0j osadnictwa w tej
czesci rejencji, ktora sgsiaduje z Polskg 12 Zgodnie z tymi wskazowkami,
od konca 1925 r. przystgpiono tu do zaktadania pasa o'sad niemieckich,
majacych skutecznie broni¢ te ziemie przed ,nawalg polskg”. Patronat
nad tak pojetym osadnictwem rolnym od 1925 r. przejety najwyzsze wia-
dze Prus i Rzeszy. Owczesny pruski minister rolnictwa, domen i lasow
oficjalnie stwierdzit, ze akcja osadnicza ma za zadanie budowe pasa
chtopskich gospodarstw rolnych na wschodnich terenach Niemiec 13

Po raz pierwszy polityczny aspekt tej niezwykitej akcji omowit sze-
roko poset J. Baczewski w Sejmie Pruskim w dniu 17 lutego 1928 r.,
w czasie dyskusji nad wnioskiem rzgdowym o nowe dotacje finansowe
okreslane jako Ostpreussenhilft dla terenéw wschodnich Niemiec. Stwier-
dzit on m. in., iz osadnictwo wschodnie prowadzone jest wedtug zatozen
polityki germanizacyjnej, a nie z mys$lg o poprawie potozenia stanu
chtopskiego w Niemczech. Przy kolonizacji pomijani byli cztonkowie pol-
skiej mniejszosci narodowej, zamieszkali na terenach przygranicznych 14

Pod koniec lat dwudziestych prawicowe organizacje niemieckie wy-
sunety hasto ,unowocze$nienia” dotychczasowej akcji osadnictwa wiej-
skiego, uwazajac ze jego obecna forma nie rozwigzata w peini zadan
polityczno-spotecznych, jakie stawiato przed nim panstwo. Postulowano,

1 Archiwum Panstwowe Poznan, Polski Zwigzek Zachodni, nr 509, k. 128 (dalej
cyt. AP Poznan, PZZ).

12 Archiwum Panhstwowe -tn. Wroctawia i Wojewddztwa Wroctawskiego, Rejencja
Opolska, nr 2190, k. 236 (dalej cyt. APWr. RO). Patrz réwniez J. Benyskiewicz,
Potozenie Polakéw w Marchii Granicznej w latach 1919 - 1943. Zielona Goéra 1908,
s.30in oraz Z Dworecki, op. cit.,, s. 38 i n.

« DZA Merseburg, Rep. 120 C, Abt. 9, Fach. 3b. nr 19, Bd. 3, dok z 21 X
1925. Minister stwierdzat m. in.: ,,Die Ungunst der durch den Versailler Friedens-
vertrag geschaffenen Grenzen im Osten und Norden Deutschlands macht es erfor-
derlich, der landwirtschaftlichen Siedlung langs dieser Grenzen eine erhohte Auf-
merksamkeit zuzuwenden [...] Das erstrebenswerte Ziellmuss sein, an den Grenzen
dieser Provinzen (Prusy Wschodnie, Gorny i Dolny Slgsk, Pomorze i Branden-
burgia — przyp. K. F.) in absehbarer Zeit einen dichten Wall von Bauerndorfern
zu schaffen, um dadurch einem Vordringen des Polentums... einen wirksamen
Riegel vorzuscbieben”.

“ »Sprawy Narodowos$ciowe” nr 1/1928, s. 93. Mowa Posta Baczewskiego w Sej-
mie Pruskim.
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by zaktadajac nowe osady przydzielano ziemie takze rzemie$lnikom. Taka
forma — wedtug oceny fachowcéw — miata przyspieszy¢ rozwdj gospo-
darczy terenéw wschodnich. W tym samym okresie w kregach wojsko-
wych narodzit sie plan osiedlania na wschodzie o0s6b zwalnianych ze
stuzby w Reichswehrze. Kandydatdw na nowych osadnikdw miano wer-
bowaé przede wszystkim sposrod synoéw chiopskich i osiedla¢ ich w zwar-
tych grupach, wzdtuz granicy polskiej. Mieli oni bowiem w pierwszym
rzedzie stanowié naturalng, najbardziej skuteczng zapore przeciwko ,par-
ciu” stowianskiemu. Przewidywano, iz rocznie mozna bedzie osiedli¢ na
wschodzie od 8 do 9 tys. wystuzonych zotnierzy 15

@) planach osadnictwa wojskowego wspomina tez na tamach czasopisma
»Die Menschheit” znany dziatacz pacyfistyczny Republiki Weimarskiej
prof. F. Forster. Wedtug jego oceny, Reichswehra planowata osiedlenie
na pograniczu polsko-niemieckim kilkudziesieciu tysiecy wystuzonych zot-
nierzy rocznie, co wydaje Sie nam liczbg zbyt wygdérowang 1G Kazdemu
zwolnionemu z wojska przyznawano do 9000 marek. Suma ta wystarczy¢
miata na zakup inwentarza zywego i budowe pomieszczenn gospodarskich.
Reszte potrzebnego do zagospodarowania kapitatu, kandydat na osadnika
otrzymywat z tzw. wojskowego funduszu kolonizacyjnego, w formie dtu-
goletniego kredytu.

Masowe osadnictwo wojskowe rozwineto sie dopiero po 1930 r., tj.
w okresie zwolnien z Reichswehry kolejnych wystuzonych rocznikdéw.
Prasa nacjonalistyczna wigzata z akcjg osadniczo-wojskowa duze nadzie-
je. Osadnik-zotnierz, w petni uswiadomiony narodowo, moégt w kazdej
chwili chwyci¢ za broA i w razie potrzeby odeprze¢ pierwsze natarcie
wroga. Jedna z gazet zwigzana z czynnikami wojskowymi pisata:

»,Okazuje sie rzeczg konieczng wzmocnienie w sensie obronnym naszej nie-
mieckiej granicy wschodniej pod katem widzenia dziatalnosci osiedlenczej. Dzia-
talno$¢ ta musi mie¢ Swiadomie charakter obronny tak pod wzgledem technicznym,
organizacyjnym, jak i wyboru osadnika” 17.

Dla zotnierzy nie obeznanych jeszcze z pracg na roli organizowano
kursy przygotowawcze w majgtkach junkierskich 18

Podstawowym jednak instrumentem sprzyjajgcym rozwojowi osadni-
ctwa w latach dwudziestych byty réznego rodzaju kredyty udzielane przez
panstwo za posrednictwem towarzystw parcelacyjnych i bankéw hipote-

« ,,Ostland” nr 25/1930.

155 ,,Die Menscheit” z 29 VI 1927, cyt. za ,,Polska Zachodnia” z 25 | 1928.

17 Cyt. za ,,Polska Zachodnia” z 24 11 1934.

w Zentrales Parteiarchiv der SED Berlin, Nachlass nr 37, Agrarpolitik des
deutschen Faschismus, s. 16 i n. (dalej cyt. ZPA Berlin), oraz AAN, Konsulat Gene-
ralny RP Opole, nr 21, dok. z 4 111 1933 (dalej cyt. AAN K. Opole).
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cznych. Fundusze Rzeszy przeznaczone na osadnictwo wschodnie w latach
1926 - 1930, to jest od momentu, gdy kierownictwo kolonizacjag wewne-
trzng przejety z ragk czynnikéw pruskich witadze centralne, wynosity $re-
dnio 50 min marek rocznie. Z kredytéw tych mogli korzysta¢ tylko osad-
nicy niemieccy w nastepujacych prowincjach: Prusy Wschodnie, Pomorze
Zachodnie (powiaty: bytowski, leborski, miastecki i stupecki), Gorny i Dol-
ny Slask (w powiatach potozonych po prawej stronie Odry), péinocna
cze$¢ Szlezwiku-Holsztyna oraz wschodnie pogranicze Bawarii i Sakso-
nii 19 Niezaleznie od kredytéw centralnych, osobom zamierzajgcym sie
osiedli¢ na terenach wschodnich Niemiec udzielaty dodatkowych pozyczek
poszczegblne kraje. Akcje te zainicjowalo panstwo pruskie, przyznajac
w 1926 r. 40 min marek na zabudowania gospodarcze dla osadnikow.
Z tej formy pomocy korzysta¢ mogli takze kolonisci osiedleni tu wcze-
$niej. Za przyktadem Prus poszly i inne kraje. Najczesciej osobom osied-
lajagcym sie poza rejonem objetym kredytami Rzeszy, przyznawano jedno-
razowa pozyczke w wysokosci 6000 marek. Odsetki od wymienionych
wyzej kredytow uzaleznione byty gtdwnie od potozenia geograficznego
gospodarstwa i wahaty sie od 1 do 4°0. Im dalej na wschéd byto ono
wysuniete, tym z wiekszej korzystato ulgi i przywilejow20. Oprocz
wymienionych wyzej kredytéw, rzad Rzeszy wyasygnowat jednorazowo
70 min marek na niskoprocentowy (3,5%) tzw. Dauerkredit dla kolonistow
yuciekinierow” z zastrzezeniem, ze osiedlg sie oni na terenach wschod-
nich 2L Rzad Rzeszy udzielatl rowniez kredytow, przeznaczonych na bu-
downictwo mieszkaniowe dla robotnikéw rolnych. Tak np. w latach
1924 - 1926 przyznano na ten cel 62,5 min marek z kasy centralnej oraz
55 min z funduszéw rzgdu pruskiego. Z pomocy tej korzystata w pierw-
szej kolejnosci wielka witasnos¢ rolna. Nie ulegato tez watpliwosci, iz
byta to realizacja postulatdw ugrupowan prawicowych, domagajgcych sie
wyparcia polskiego robotnika rolnego z majatkdw junkierskich i zastg-
pienia go miejscowg sitg roboczag. Nowo zaktadane osiedla miaty by¢ bo-
wiem — zgodnie z okdlnikiem ministra opieki spotecznej z dnia 6 marca
1927 r. — przeznaczone wytgcznie dla robotnikow-Niemcow. Wspomniany
dokument stwierdzat, ze przy udzielaniu pozyczek na budowe domkéw
dla robotnikéw rolnych, uwzgledniane moga by¢ jedynie osoby pochodze-
nia niemieckiego, a nie obywatele panstwa niemieckiego. Otrzymujgcy
pozyczke zobowigzywali sie wpisem do ksigg gruntowych, iz w ciggu

10,Der Deutsche Siiden” z. 1:2/1927; AAN Konsulat RP Monachium, nr 28, ra-
porty dot. osadnictwa w 1926 (dalej cyt. AAN K. Monachium); tamze, AB, nr 392,
k. 61.

20 AAN AB, nr 392, raporty dot. osadnictwa z lat 1926 - 1930, oraz DZA Potsdam,
06. 01, nr 185, k. 10 i n.
2 ,,Sprawy Narodowos$ciowe” nr 1/1928, s. 93.
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50 lat wzniesiony przez nich budynek zamieszkiwa¢ bedg tylko osoby
narodowosci niemieckiej2

W celu usprawnienia operacji finansowych, w 1930 r. powotano do
zycia Niemiecki Bank Osadniczy (Deutsche Siedlungsbank), ktéry skon-
centrowat w swoim reku rozproszone dotagd fundusze na osadnictwo, asy-
gnowane zarowno przez wtadze prowincjonalne, jak i centralne Niemiec 23

Agitacje osadniczg prowadzono przy pomocy odczytow i wiecow, w
czasie ktorych wystepowali najczeSciej przedstawiciele administracji i or-
ganizacji polityczno-spotecznych wschodnich prowincji Prus. Mowcy za-
checali do osiedlania sie na wschodzie nie tylko chtopéw zachodnionie-
mieckich, lecz takze robotnikéw z okregow przemystowych. Nasilenie
owej akcji przypadio na lata wielkiego kryzysu gospodarczego 24 W dzia-
talnosci propagandowej podkre$lano rowniez znaczenie polityczne osad-
nictwa na wschodzie. Na tamach ,Leipziger Neueste Nachrichten” pisa-
no: ,Gospodarcze aspekty osadnictwa na wschodzie winny ustgpi¢ przed
racjami politycznymi. Nalezy tam budowa¢ wat graniczny z rdzennie
niemieckich chiopow, ktorzy jak ongis kolonisci z X111 w. przeciwstawig
sie skutecznie dalszemu naporowi polskosci” 25. Tego samego zdania byta
redakcja czasopisma , Archiv fiir innere Kolonisation”. W jednym z nu-
merdw pisano:

»Niebezpieczenstwo stowianskie zdotamy definitywnie usungé¢ tylko wtedy, gdy
w wytrwatej, zakrojonej na dtuga mete pracy dazy¢ bedziemy do wzmocnienia rol-
niczych terenéw wschodu [...] Chiopstwo bowiem stanowi przyszto$¢ narodu. To-
tez jedynym skutecznym S$rodkiem odparcia polskiego niebezpieczehstwa jest osa-
dzenie niemieckich kolonistow na tych ziemiach. Tylko planowe osadnictwo wiej-
skie na terenach nadgranicznych (Hinterland) uchroni naréd niemiecki przed
zgubg” B

Wiele miejsca akcji osadniczej poswiecaly instytucje naukowe. | one
takze widziaty w niej skuteczng zapore przeciwko napierajgcej fali sto-
wianskiej. Rowniez prasa centralna, nie szczedzac czasem cierpkich uwag
przy analizowaniu ostatecznych efektdw gospodarczych osadnictwa, pro-
pagowata kolonizacje na wschodzie. Dopatrywata sie,w niej powaznych
aspektow politycznych 27.

2 ,,Sprawy Narodowosciowe” nr 1/1928, s. 95. Mowa Posta Baczewskiego w
Sejmie Pruskim.

B AAN AB, nr 592, k. 96, 130.

2 ,,Rheinisch-Westfalische Zeitung” z 20 | 1932; ,,Essener Volkszeitung” z 20 |
1932; ,,General Anzeiger” 20 | 1932; cyt. za raportem. AAN Konsulat RP w Kwi-
dzyniu (dalej cyt. K. Kwidzyn), nr 6 z 25 IV 1932.

% ,Leipziger Neueste Nachrichten” z 26 1V 1927.

% ,, Archiv fiir innere Kolonisation” z. 1-2/1927, s. 2i n.

27 Patrz przyktadowo: ,Berliner Borsenzeitung” z 15 | .1928; ,Deutsche Ta-
geszeitung” z 6 Il 1928; ,Kreuz Zeitung” z 14 1l 1928; ,Schlesische Zeitung” z 22
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Siedzace uwaznie przebieg agitacji ,,Sprawy Narodowos$ciowe” nie bez
racji pisaty, ze prasa niemiecka widziata w osadnictwie rolnym, jedynie
»stuszne” rozwigzanie polskiego zagadnienia mniejszoSciowego na tere-
nach wschodnich Niemiec. Takim podejsciem mozna tez byto wyttuma-
czy¢ owe zarliwe nawotywanie zaréwno rzadu, jak i spoteczenstwa do
wielkich ofiar i naktadow na rzecz kolonizacji wiejskiej 28.

Pod koniec lat dwudziestych na czolo akcji propagandowej na rzecz
osadnictwa wysuneta sie prasa zwigzana z organizacjami prawicowymi,,
zwilaszcza z Ostbundem. Organ tegoz zwigzku, ,Heilige Ostmark”, prawie
w kazdym numerze nawotywal do kolonizacji wschodniej2. Ideologami
osadnictwa byli takze ludzie powigzani z czynnikami rzadzacymi w Rze-
szy, panstwie pruskim i Reichstagu. Nalezeli do nich m. in.: pruski mi-
nister rolnictwa dr Steiger, poset Zentrum Bornfeld oraz byty tajny rad-
ca w Ministerstwie Pracy Rzeszy dr Ponfick3. Zwilaszcza ten ostatni,
w swoich publikacjach poswieconych akcji osadnictwa, zadat uwzglednie-
nia — oprocz elementéw narodowos$ciowych i gospodarczych — takze
religijnych. Swoje poglady na osadnictwo sprecyzowat w 1927 r. podczas
zjazdow Landbundu w Krolewcu i we Wroctawiu, poswieconych koloni-
zacji wewnetrznej. Ponfick nalezat takze do najruchliwszych ideologéw
osadnictwa w Niemczech 3L

Podobne stanowisko zajmowat réwniez dr E. Keup, dziatacz jednego
z towarzystw parcelacyjnych. Domagat sie, by w akcji osadniczej brani
byli pod uwage jedynie obywatele niemieccy. Zdaniem Keupa, nalezy
wystrzegaé sie osadnikow narodowo obcych. Jest to konieczne ze wzgle-
doéw politycznych, zwiaszcza w zagrozonych prowincjach wschodnich3
W jednym ze swych artykutéw poswieconych temu zagadnieniu pisat:

»Ze stanowiska parnstwa rozszerzanie sie¢ obcego plemienia w obrebie wiadzy
panujacego narodu, nie moze by¢ pozadang formag osadnictwa wewnetrznego. Osa-
dzanie bowiem obcego i to wrogo usposobionego narodu zakazuje si¢ samo przez
sie, z powodu zagrozenia wtasnego narodu. Zaden narod, ktory rosci sobie pretensje
do odegrania historycznej roli nie jest zainteresowany po prostu w rozmnazaniu

sie ludnosci w ogoéle, lecz umacnianiu i rozmnazaniu spotecznosci wilasnego na-
rodu” R

Nie bez znaczenia wobec poruszanego problemu byta takze postawa

X1l 1927; ,Schlesische Volkszeitung” z 29 VII 1928; ,,Ostdeutsche Morgenpost”
z 15 V 1930.

2 ,,Sprawy Narodowosciowe”, nr 5/1928, s. 578.

D Patrz przyktadowo: ,Heilige Ostmark” z. 3/1929, s. 35. Postawe prasy nie-
mieckiej omawia szerzej ,,Dziennik Berlinski” z 24 1X 1931.

P ,,Polska Zachodnia” z 2 Il 1928.

3l Poglady dra Ponficka omawia szerzej ,,Polska Zachodnia” z 25 | 1928 oraz.
z 2 11 1928.

2 ,,Polska Zachodnia” z 25 | 1928.

B Cyt. za ,,Polska Zachodnia” z 25 | 1928.
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Kosciotow, zaréwno katolickiego, jak i ewangelickiego. Poparcia akcji
osadniczej na wschodnich terenach Niemiec udzielali przede wszystkim
duchowni ewangeliccy, ktorzy czesto zabierali gtos w tej sprawie. | oni
uwazali, ze katolicka Polska moze zagrozi¢ Kosciotowi ewangelickiemu.
W czasie jednego ze zjazdow ksiezy ewangelickich w Pile w listopadzie
1928 r. uznano, ze osadnictwo wschodnioniemieekie jest najskuteczniejszg
obrong interesow ogo6lnoniemieckich, a Kosciét ewangelicki nie moze by¢
obojetny wobec naparu elementu polskiego na wschodnie rubieze Rzeszy,
zwilaszcza wobec parcia polskich robotnikédw rolnych, przynoszacych na te
ziemie obca kulture. Kosciét ewangelicki popierat tez koncepcje osadnic-
twa wojskowego na wschodzie. Zebrani na wspomnianym zjezdzie zaape-
lowali rowniez do wtadz Kosciota katolickiego o wspotprace na polu krze-
wienia idei osadnictwa wewnetrznego. W walce o ziemie rodzinng —
stwierdzano — nar6d niemiecki powinien zachowaé¢ jednosé. Wymienione
listopadowe spotkanie w Pile byto jedng z serii konferencji tego typu
Swiadczacych, ze Kosciét ewangelicki na wschodzie Niemiec angazowat
sie w akcje osadniczg w sposob daleko wykraczajgcy poza normalng prace
duszpasterskg. Podobnie rozumieli swoje postannictwo niektérzy ksieza
katoliccy 34

Problem kolonizacji wewnetrznej wysuwaly takze w Reichstagu czo-
towe partie polityczne Republiki Weimarskiej. Przedstawiciele poszcze-
gbélnych frakcji parlamentarnych, zwiaszcza Deutsche Volkspartei (DVP)
i Deutschnationale Volkspartei (DNVP) zgtaszali wnioski, dotyczace
poparcia osadnictwa wschodniego. Domagano sie w nich przede wszyst-
kim utworzenia wzdtuz granicy polsko-niemieckiej pasa samodzielnych
gospodarstw osadniczych. Tak pojety program ,,pomocy” dla wschodu cie-
szyt sie nawet uznaniem niektorych socjaldemokratéw. | oni réwniez wy-
suwali propozycje, zwtaszcza w okresie przedwyborczym, tworzenia sku-
pisk osadnikéw niemieckich wzdtuz granic wschodnich Niemiec 3.

W latach 1931 - 1933 akcja koicnizacyjna jeszcze bardziej sie nasilita.
I tym razem znalazto to odbicie na tamach prasy. Przede wszystkim ape-
lowano do miodziezy, by ta ratowata niemiecki wschdd przed polskim
naporem. Nawet dzienniki liberalno-burzuazyjne zamieszczaty na swych
tamach wezwania do poparcia kolonizacji wschodniej 3. Nadal przodowa-
ta tu ,Heilige Ostmark”, lansujgca hasta o wyludniajgcych sie terenach
wschodnich (Raum ohne Volk)37. W $lad za tg akcja, rzady Rzeszy i Prus

3 AAN AB, nr 592, k. 6 i n.

P Reichstag. IV Wahlperiode 1928, Antrag nr 46, 102 - 108, 203. Patrz roéwniez
AAN AB, nr 195, k. 55.

P Patrz przyktadowo: ,,Kélnische Volkszeitung” z 21 VI 1931, art. dr Kiende-
la, Mehr Lebensraum und Siedlungsraum dem deutschen Volke und seiner Jugend.

37 ,,Heilige Ostmark” z. 1 i z. 2/1933.
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wyznaczaty coraz powazniejsze kwoty ,na umacnianie niemczyzny na za-
grozonych terenach” 3 Uchwalane na zjazdach prawicowych organizacji
kierunki osadniotwa byty skrupulatnie realizowane. Nadal srodki finan-
sowe, jakie ptynely na wschod, rozdzielano jedynie ws$réd kolonistow-
-Niemcow. Polskg ludnos¢ ostentacyjnie pomijano, choé wielu jej przed-
stawicieli ubiegato sie o pomoc gospodarczg 3.

Przejecie wtadzy w Niemczech przez narodowych socjalistow nie tyl-
ko wptyneto na aktywizacje polityki osadniczej na wschodzie, lecz nada-
fo jej zgota nowgq tres¢. Jako jeden z pierwszych sprecyzowat jg na ta-
mach ,Pommersche Zeitung” F. Schinkeld40. W artykule pt. National-
sozialistische Ostkolonisation stwierdzat, ze zagadnienie kolonizacji nie-
mieckiego wschodu rozpatrywaé trzeba z pozycji narodowosocjalistycz-
nych. Tu na wschodzie gospodarstwa rolne nalezy zakiada¢ w oparciu
0 zoinierskg dyscypline. Osadnicy, zyjacy we wspdlnocie gromadzkiej
winni by¢ zdyscyplinowani i oddani idei narodowego socjalizmu, co wy-
maga odrzucenia, zakorzenionego ws$rdéd chiopstwa, swoistego pojecia
wilasnosci ziemi. Osadnik otrzymatby ziemie nie na wiasnosé, lecz jako
uzytkownik, ktdry ma spetni¢ okreSlong funkcje na rzecz panstwa. Do
wywodow Schinkela nawigzat latem 1933 r. naczelny redaktor ,Pom-
mersche Zeitung” Schwarz van Berg, podczas jednej z obrad przywod-
cow NSDAP okregu Pomorza. Stwierdzit on mianowicie, ze owe zotnier-
skie zasady osadnictwa na wschodzie sg potrzebne, gdyz kolonizacja ma
broni¢ tu niemczyzny, zawsze narazonej na niebezpieczenstwo z zewnatrz.
By za$ osadnicy mogli sie z sobg kontaktowa¢ i podnosi¢ kulture oso-
bistg i ogblnopolityczng, w kazdej nowej wsi winny by¢ wznoszone domy
wspélnoty osadniczej. Temu tez celowi stuzy¢ powinny koscioty, w kto-
rych po ciezkiej pracy osadnik moglby., tak jak to robit zoinierz pruski
przed kazdg bitwg, skupi¢ sie duchowo i zmobilizowa¢ do nowych czy-
now. Wreszcie osady na wschodzie, wznoszone wedtug wzoréw narodo-
wosocjalistycznych, winny sta¢ sie obiektem nasladowania dla naroddéw
Europy wschodniej. Tylko Niemcy, jako narod najbardziej rozwiniety
kulturalnie i cywilizacyjnie, mogg tego dokonac.

Nietrudno dostrzec, ze zar6wno Schinkel, jak i Schwarz van Berg,
rozwijali w cytowanych artykutach mysli czotowych przywédcéw naro-
dowego socjalizmu: A. Hitlera, R. W. Darre oraz A. Rosenberga 4L Opie-
rajac sie na ich pracach, propagowali ideologiczne uzasadnienie osadnic-

B Archiwum Panstwowe Poznan, Polski Zwigzek Zachodni, nr 509, k. 123 (dalej
cyt. AP Poznan, PZZ).

P Patrz szerzej J. Benyskiewicz op. cit., s. 51

4 Nationalsozialistische Ostkolonisation, ,,Pommersche Zeitung” z 24 VI 1933.

4 A. Hitler, Mein Kampf. Miinchen 1936: R. Darre, Zur Wiedergeburt des
Bauerntums. Miinchen-Berlin 1934; tenze, Neuadel aus Blut und Boden. Miinchen-
Berlin 1937; A. Rosenberg, Der Mythus des 20. Jahrhunderts. Miinchen 1937.

3 Przeglad Zachodni 2/75
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twa wschodniego, ktoérego decydujacg site stanowi¢ miato niemieckie
chtopstwo, zgodnie z zatozeniami narodowosocjalistycznych haset ,,Blut
und Boden” 42 Wprawdzie teoretycy nowego osadnictwa nie wykluczali
werbunku na wschod elementu miejskiego z okregéw przemystowych
centralnych i zachodnich Niemiec, nie mogto to by¢ jednak uwazane za
prébe rozwigzania bezrobocia we wspomnianych o$rodkach. Na wscho-
dzie bowiem osiedla¢ sie mieli ludzie znajacy sie na roli, przyzwyczajeni
do trudnych warunkdw gospodarowania, o wysokim morale politycznym.
Oni bowiem stanowi¢ winni najbardziej skuteczng zapore przeciwko wy-
ludnianiu sie niemieckiego wschodu oraz naciskowi stowianskiego ele-
mentu na te ziemie.

Wspomnianym zagadnieniom poswiecono w niemieckiej literaturze
historycznej sporo uwagi. Najbardziej znamiennym tego typu opracowa-
niem byta rozprawa W. Zocha 43 Opierajagc sie na wspomnianych juz
pracach teoretykOw narodowego socjalizmu, autor przedstawit role chtop-
stwa w ksztattowaniu sie panstwowosci niemiedkiej oraz jego misje ,kul-
turotwdérczg” w Europie wschodniej od $redniowiecza do czaséw jemu
wspotczesnych. Chlopstwo niemieckie stanowito — wedtug W. Zocha —
trzeci, oprocz panstwa i Kosciota m— czynnik wptywajacy zasadniczo na
rozw0j kultury tej czeSci Europy44 Trwajgce od czaséw Sredniowiecz-
nych osadnictwo wiejskie nie miato na celu germanizacji ludnosci osiad-
tej tam wecze$niej, lecz sprowadzato sie do zajmowania i uzyzniania zie-
mi lezacej jeszcze odtogiem. Byto to wiec przejmowanie ziemi w posiada-
nie niemieckie, a nie wypieranie ludnosci rasowo odmiennej od szcze-
péw germanskich. W ten sposéb autor wyjasnit zgodnie z hastami, ktore
wielokrotnie powtarzat Hitler, problem walki z elementem polskim na
terenach wschodnich Niemiec 45

Taka sama role spetnia¢ miato po 1933 r. nowe osadnictwo. Ono takze
winno utrzymywac¢ rase germanskg na wschodzie i ksztattowaé tu swo-
isty typ Niemca, ktéry na skutek zetkniecia sie z obcym elementem sto-
wianskim prawidtowo ocenia niebezpieczenstwo ptynace stad dla narodu
niemieckiego. Chcac podkresli¢ ten nowy etap narodowosocjalistycznej

£ ,.[...] im Bauerntum ais dem Blutsquell der Nation, liegt der Schwerpunkt
der neuen Bauernpolitik” (z mowy R. W. Darre, wygtoszonej 27 1l 1935 r., cyt.
za: W. Zoch, Neuordnung im Osten. Bauernpolitik ais deutsche Aufgabe. Berlin
1939, s. 58).

BW. Zoch, op. cit.

4 Autor pisat: ,Was der politischen Macht und der Kkirchlichen Bekehrung
nicht gelungen war, erreichen die Zahigkeit des deutschen Siedlers iund die iiber-
legenheit der deutschen Kultur” (W. Zoch, op. cit., = 10).

4 ,,Germanisieren kann man niemals einen Menschen anderen Blutes, sondern
immer nur den Boden, den man dem Fremdrassigen nimmt und mit Menschen
germanischer Pragung besiedelt” (W Zoch, op. cit., s. 11).
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dziatalno$ci osadniczej na wschodzie, Zoch przypominat, ze nowe Niemcy
- whbrew twierdzeniom pewnych ugrupowan polskich, zwigzanych z
cl. Dmowskim — nie dgzg do opanowania sitg ziem, ktére dawniej naleza-
ty do Niemiec. Panstwo niemieckie — pisat Zoch — zwraca jedynie
wiekszg uwage na zaniedbane w okresie Republiki Weimarskiej prowin-
cje wschodnie. Poprzednie rzady nie interesowaty sie bowiem niemiecki-
mi ziemiami wschodnimi, nie reagowaly na stale postepujacy tu regres
gospodarczy. Jezeli podejmowano préby niesienia pomocy, to byty one
mato skuteczne. Najczesciej decydowano sie na nie na skutek bezposred-
niej interwencji osob wielce zastuzonych dla zycia politycznego Niemiec,
np. marszatka Hindenburga. Ale i wtedy zgtaszane postulaty nie byty
w petni realizowane. Totez lata 1919 - 1933 — pisat dalej Zoch — byty
dla Niemiec wschodnich pasmem nieprzerwanych zabiegéow lokalnej ad-
ministracji o pomoc finansowg u wiadz centralnych 46

Owczesne czynniki panstwowe — zdaniem Zocha — nie docenialy tez
politycznych aspektéw kolonizacji wewnetrznej. Topity te zdrowag mysl
w biurokratycznych przepisach, realizowaty ja bezplanowo i bez nalezy-
tego do niej przygotowania osadnikéw. A tymczasem, nie chodzito tu o
samo prowadzenie osadnictwa, lecz o realizacje okreslonych koncepcji
politycznych, ktére w peini podjgt dopiero rzad A. Hitlera. Zatozeniem
nowego osadnictwa jest bowiem stworzenie na wschodnich rubiezach Ill
Rzeszy nowej warstwy chtopskiej, ktora najpetniej stuzy¢ bedzie nowemu
porzadkowi spotecznemu, nowej idei panstwa narodowosocjalistycznego,
warstwy organicznie zwigzanej z dokonujgcymi sie reformami politycz-
no-spotecznymi hitlerowskich Niemiec47. Painstwo narodowosocjalistycz-
ne, popierajac tak pojeta akcje osadnictwa wschodniego, realizuje réw-
noczesnie idee stanu chiopskiego, ktéry jako naczelne zadanie na wscho-
dzie winien postawi¢ sobie stuzbe dla dobra catego narodu. On tylko bo-
wiem moze skutecznie przeciwstawié sie obcej przemocy48 Nie oznacza
to jednak, ze kolonizacja wewnetrzna ogranicza¢ sie winna tylko do
osadnictwa na ziemiach wchodzgcych w skiad panstwa niemieckiego. W
mys$l zatozeri narodowego socjalizmu, osadnictwo miato tu takze przygoto-
waé grunt do nowej ekspansji poza granice panstwowe. Miato mobilizo-

0 ,S0 war der Weg durch diese fiinfzehn Jahre fiir die Ostprovinzen ein
schwerer Leidensweg. Nie in der ganzen deutschen Geschichte hatten sie soviel
Schweres erdulden, soviel Not und volkisches Elend ertragen miissen” (W. Zoch,
°P. cit., s. 88).

47 Autor pisat: ,,Es bleibt dem neuen Deutschland vorbehalten, endlich einmal
der Ostsiedlung mehr zu geben ais wohlklingende Veirsprechungen. Alle gutgemein-
ten Spriiche iiber die geschichtlichen Notwendigkeiten sind sinnlos, wenn ziel-
bewusste Arbeit nich aus der Erkenntnis Taten formt!” (W. Zoch, op. cit., s. 90).

4 ,Darum ist ein tiefgestaffelter Giirtel von germanischen Bauernhofen Im
Grenzlande die beste volkische Sicherung, die es gibt” (W. Zoch, op. cit., s. 132).
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wac¢ do tego czynu catly nardd niemieéki, ktoremu jest juz za ciasno w
jego starych granicach. Poniewaz na zachodzie — stwierdzit Zoch —
Niemcy nie sag w stanie pozyska¢ nowych terendéw, pozostat im tylko
wschod. Tu mozna jedynie rozszerzy¢ niemiecki Lebensraum oraz zdobyc¢
potrzebne surowce i zywnos¢. W tym celu — przypominat dalej autor —
czynniki polityczne winne wykorzysta¢ tradycje historyczne minionych
wiekéw, zwigzane z niemieckim osadnictwem na wschodzie. Pionierami
nowej fali osadniczej moga by¢ tylko niemieccy chiopi, odpowiadajacy
wymogom rasowym. Zastosowanie tego kryterium umozliwi peine zrea-
lizowanie interesow narodowosocjalistycznego panstwa i nowych osadni-
kow. Tej podstawowej zasady nie przestrzegano w minionym okresie
i stad tez nie mogto by¢ mowy o trwatych sulkcesach kolonizacji wschod-
nioniemieckiej49.

Realizacja takich postulatow oznaczata podporzadkowanie catej akcji
osadniczej zatozeniom politycznym i rasowym hitlerowskich Niemiec.
Jeszcze bardziej dosadnie podkreslit to Zoch, omawiajac role nowego
chtopstwa w panstwie narodowosocjalistycznym. Nie chodzi o zaludnie-
nie wschodnich terenéw Rzeszy — pisat — lecz o wzmocnienie rasy
germanskiej 50. Zdobycie jak najwiekszej przestrzeni na wschodzie ozna-
cza¢ miato umocnienie wielkoSci Niemiec. Te zabiegi za$ autor okreslat
jako tworzenie ,,nowego tadu” na ziemiach nalezgcych przed wiekami do
Germanéw 6L

PrzeSledzmy z kolei, w jakim stopniu wytyczne nowego osadnictwa
wschodniego realizowane byty w praktyce. Na podstawie zachowanych
materiatbw mozemy stwierdzi¢, ze najwieksze osiggniecia w tym zakre-
sie miaty Prusy Wschodnie, a nastepnie Pogranicze i Slask. Konsekwent-
ne realizowanie haset narodowosocjalistycznych, dotyczgcych budowy
niemieckiego pasa chtopskiego w Prusach Wschodnich byto niewatpliwie
zastugg Gauleitera i nadprezydenta tejze prowincji, E. Kocha. On to,
wiosng 1933 r., przystagpit do akcji majgcej na celu peing aktywizacje
gospodarcza, tej — jak to okre$lat — najbardziej wysunietej forpoczty
niemieckiej w Europie S$rodkowej, ktéra w przysztosci winna odegraé
zasadniczg role w ustanawianiu na zdobytych terenach wschodnich nie-

4 Zoch pisat: ,,Deutschlands gesamte bisherige Ostpolitik endete nur deshalb
so traurig, weil wir ais Volk vergessen hatten, dass Volkstumspolitik nur Ras-
senpolitik sein kann” (op. cit., s. 153).

9 ,,Der Osten schreit nicht'so sehr nach Menschen, sondern er fordert vor
allem den Deutschen germanischen Blutes” (W. Zoch, op. cit., s. 155).

6l Charakterystyczne byty pod tym wzgledem wypowiedzi autora: ,,Immer, wenn
das deutsche Volk sich seiner Kralt wirklich bewusst war, wandte es sein Gesicht
dem Osten zu. Hier im Osten liegt die eigentliche deutsche Aufgabe, liegt die Zu-
kunft der Germanentums, diese Wahrheit geht- meist unbewusst, nur trdebhaft
erfasst — durch die hinter uns liegenden Jahrtausende” (W. Zoch, op. cit., s. 158).
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mieckiego porzadku. W mowie wygtoszonej 10 kwietnia 1933 r. w sejmie
prowincjonalnym Koch stwierdzit, ze Prusy Wschodnie nie zamierzajg
opiera¢ swego rozwoju gospodarczego — jak to miato miejsce do tej po-
ry — na dotacjach panstwowych. Uwaza sie¢ je bowiem za ponizajacg jat-
muzne. Mieszkajacy tu lud o witasnych sitach moze przeksztatci¢ te ziemie
w zasobng prowincje® W pierwszej kolejnosci plan Kocha zaktadat
likwidacje bezrobocia. W tym celu, na niespotykang dotad skale, podjeto
w Prusach Wschodnich, prace przy melioracji gruntow, budowie kana-
tow $rodladowych, linii kolejowych i drég bitych, w tym autostrady
biegnacej od Krolewca w kierunku granicy polskiej. Przedsiewziecia te
daty zatrudnienie dziesigtkom tysiecy miejscowych bezrobotnych. Réwno-
cze$nie przygotowywano grunt pod osadnictwo wiejskie oraz rozbudowe
wschodniopruskiego przemystu, zwiaszcza drzewnego i rolno-spozywcze-
go. Najwieksze jednak znaczenie przywigzywat Koch do osadnictwa tak
na wsi, jak i w mieScie. Totez akcja osadnicza prowadzona tu byla sys-
tematycznie i z niezwyklg konsekwencjg. W ten sposéb Gauleiter za-
mierzat stworzy¢ w Prusach Wschodnich silny, jednolity narodowoscio-
wo blok, swiadomych swego znaczenia spoteczno-politycznego osadnikéw,
ktorzy w planach przebudowy niemieckiego wschodu odegra¢ mieli za-
sadnicze znaczenie. Oni tez mieli asymilowa¢ miejscowe grupy mniej-
szosci narodowych: polskg i litewskg. Osadnictwo wiejskie miato wresz-
cie wptyna¢ na podniesienie zycia gospodarczego prowincji, zahamowac
odptyw ludnosci wiejskiej na zachdd, stworzy¢ tu i utrzymac¢ zdrowy fi-
zycznie i zahartowany w walce z przyrodg stan chiopski, bedacy dosko-
natym materiatem dla przysztej armii niemieckiej. Osadnictwo miejskie
winno natomiast zatrzymac robotnikow przemystowych, z ktérych rekru-
towac¢ sie mieli specjalisci dla powstatych w przysztosci nowych gatezi
przemystowych 53 Tak tez pojete nowe osadnictwo w Prusach Wschod-
nich popierata miejscowa prasa. Najpetniej okreslit te wysitki ,,Stuhmer
Zeitung” z wrzesnia 1933 r., piszac: ,,Osadnictwo w swym zatozeniu jest
walkg. W Prusach Wschodnich jest czym$ wiecej. Tu walczy ono o za-
chowanie i odzyskanie praniemieckich ziem” 5. Nowe osadnictwo poréw-
nywano do dziatalnosci zakonu krzyzackiego w XIIl w. oraz akcji koloni-
zacyjnej Fryderyka Wielkiego w drugiej potowie XVIII stulecia. Zdecy-
dowanie krytycznie oceniano osadnictwo z okresu Republiki Weimarskiej,

® Koch stwierdzat: ,,Wir in Ostpreussen lehnen Subventionen ab, denn wir
wollen nicht, dass der deutsche Osten ais Bettler behandelt wird. Wir wollen aucb
keine Osthilfe, denn sie ist nichts ainderes ais ein Almosen. Wir wollen uns selbst
helfen” (E. Koch, Aufbau im Osten. Breslau 1934, s. 177). Polityczng kariere E. Ko-
cha omawiajg S. Ortowski, R Ostrowic z Erich Koch przed polskim sgdem.
Warszawa 1959.

5 AAN AB, nr 597, dok. z 4 1l 1936.

« ,,Stuhmer Zeitung” z 30 IX 1933.
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jako prowadzone bezplanowo i bez uwzgledniania $wiadomosci naro-
dowej.

Do opracowania planu rozbudowy prowincji wschodniopruskiej Koch
powotat wybitnych specjalistow. Czotowe miejsce wsrod nich przypadto
prof. H. B. Griinbergowi, od lat zwigzanemu z nadprezydentem. Jako pra-
cownik Uniwersytetu Krélewieckiego Griinberg petnit réwniez funkcje dy-
rektora Instytutu Nauk Politycznych tejze uczelni (Staatswissenschajtli-
ches Institut). Na ogét Koch nie miat zaufania do ludzi z kregéw uni-
wersyteckich. Za powierzong mu dziatalno$¢ Griinberg osobiscie odpowia-
dat przed Gauleiterem. Takze plany przebudowy prowincji wschodnio-
pruskiej znane byty poczatkowo tylko Scistemu gronu specjalistéw i zo-
staty sprecyzowane w publikacji opracowanej na zlecenie Kocha dla
potrzeb stuzbowych 55

Wspomniane opracowanie eksponowato role Prus Wschodnich w pan-
stwie hitlerowskim, jako pomostu tgczgcego Rzesze Niemieckg z Europg
wschodnig. Jej autorzy podkre$lali, ze staty regres gospodarczy tych
ziem byt skutkiem narzuconego w 1919 r. ,dyktatu” wersalskiego. Do-
piero narodowy socjalizm zamierza stworzy¢ tu wazne centrum politycz-
no-gospodarcze, ktére odegra zasadnicza role w tworzeniu nowego tadu
na obszarze miedzy Battykiem a Morzem Czarnym 5. Pokojowa polityka
Hitlera — stwierdzano we wspomnianym opracowaniu — zmierza do
usuniecia tych przeszkéd. Majac to na uwadze, Prusy Wschodnie muszg
juz dzi$ przygotowac sie do spetnienia zadan, ktére w catoSci bedg mogty
by¢ ujawnione dopiero wtedy, gdy zostang zniesione ,bezsensowne gra-
nice polityczne, dzielace Rzesze Niemieckg od ziem wschodniopruskich”.
Byta to wiec zupetnie jawna zapowiedZz zmian granic polsko-niemieckich
przy pomocy sity . Przedstawione plany rozbudowy zacofanej do tej pory
prowincji, miaty przede wszystkim duze znaczenie propagandowe. Mu-
sialy budzi¢ respekt i podziw dla ich twdércy. Koch zdawatl sobie jednak
réwnocze$nie sprawe z faktu, ze nie mozna ich bedzie w catosSci podac
do publicznej wiadomosci, na razie utrzymywat je wiec w tajemnicy.
Tymczasem w kwietniu 1934 r. H. Schmalz, wysoki urzednik wydziatu
finansowego w nadprezydium prowincji wschodniopruskiej, niewatpli-
wie dobrze znajgcy zatozenia planu Kocha, bez jego wiedzy opublikowat
w wydawnictwie berlinskim broszure, omawiajgcg role Prus Wschodnich

[:3) Nationalsozialistische Aujbauarbeit in Ostpreussen. Ein Arbeitsbericht. Ko-
nigsberg 1934.
5 Autorzy pisali: ,,Versailles hat die Volker, die hier im Osten wohnen, kiinst-

lich durch politisch und wirtschaftlich gleich wieder sinnige Grenze getrennt und
diese Grenzen mit einem Hass ohnegleichen geladen, der den nattirlichen wir-
tschaftlichen Verkehr zum Nachteil aller Volker hemmt” (cyt. za raportem AAN
AB, nr 2592, dok. z 29 IX 1934).
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w |1l Rzeszy 5. Broszura omawiata przede wszystkim szczegOtowe etapy
realizacji zatozen planu Kocha i jego polityczne uzasadnienie.

W dniu 20 kwietnia ukazat sie w ,,Preussische Zeitung” artykut, zde-
cydowanie potepiajagcy wynurzenia H. Schmalza. Jego autorem byt prof.
Griinberg. W artykule stwierdzano, ze wspomniana broszura wydana
zostata bez wiedzy miarodajnych czynnikéw wschodniopruskich, oraz ze
jest plagiatem i sabotuje plany Gauleitera. Griinberg zarzucat takze jej
autorowi naduzycie stanowiska stuzbowego, gdyz ten podpisat sie pod
nig jako radca rzadowy, a tym samym nadat wspomnianej publikacji
charakter péturzedowy 55 W nastepnych dniach prasa wschodniopruska
zwigzana z Kochem, jeszcze bardziej dosadnie okreslata wynurzenia
H. Schmalza. Niektdre gazety pisaty o broszurze jako ,gtupiej” paplani-
nie, nie majacej nic wspolnego z zatozeniami gospodarczymi planu nad-
prezydenta.

Oceniajgc obecnie polemike prasy wschodniopruskiej z publikacja
Schmalza, mozemy z duzym prawdopodobienistwem przyja¢, ze chodzito
tu raczej o urazong ambicje Gauleitera, ktéry chciat zachowa¢ wytacznie
dla siebie pozycje projektodawcy w odniesieniu do planu tak przetomo-
wego w zyciu gospodarczym tych ziem, niz o préby torpedowania jego
zamiar6w. Niewatpliwie Schmalz brat udziat w przygotowaniach do prze-
budowy struktury gospodarczej prowincji, orientowat sie dobrze w za-
tozeniach planu, co mogto by¢ nie na reke apodyktycznemu nadprezyden-
towi. Opublikowanie tego rodzaju materiatéw mogto byé takze wykorzys-
tane przez przeciwnikow Gauleitera. W kazdym badz razie, w kwietniu
1934 r. plany Kocha zostaty oficjalnie ujawnione.

W tej sytuacji, opublikowanie w tym samym czasie opracowania
E. Kocha, poswieconego roli, Prus Wschodnich w 11l Rzeszy 59, nie stato
sie wiekszg rewelacjg. Koch skoncentrowat sie przede wszystkim na poli-
tycznym znaczeniu przebudowy gospodarczej prowincji i precyzowal jej
role w systemie ekonomicznym IIl Rzeszy. Stwierdzat, ze to wazne za-
danie mozna byto powierzy¢ Prusom Wschodnim dzieki zwyciestwu na-
rodowego socjalizmu i jego starej gwardii6.

5% H. Schmalz, Die Industialisierung Ostpreussens ais Schicksalsfrage fiir
den gesamtdeutschen und osteuropaischen Raum. ,Schriften fiir neues Bauerntum”
Heft 53, Berlin 1934.

B ,,Preussische Zeitung” z 20 IV 1934. Patrz réwniez AAN MSZ, nr 8839, dok.
z 12 V 1934.

8 E. Koch, Aufbau im Osten.

e M. in. pisat: ,,Hiergegen setzt nun der friedliche und aufbauende Generalan-
griff des Nationalsozialismus im preussischen Osten auf der ganzen Linie ein. Wir
filhren diesen Kampf, der in seinen Ausmassen gigantisch ist und dessen end-
giiltiger Sieg yielleicht erst spateren Generationen zugute kommen wird, konzen-
trisch” (E. Koc h, op. cit., s. 34).
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Plan Kocha preferowat przede wszystkim osadnictwo wiejskie. Pod-
stawowym Kkryterium przydziatu ziemi nowemu osadnikowi byla przy-
naleznos¢ do NSDAP, nastepnie — odbyta stuzba w wojsku lub formac-
jach paramilitarnych, nordyckie pochodzenie, posiadanie rodziny lub za-
miar jej zatozenia w najblizszym czasie6L

Nowe gospodarstwa powstawaty gtdwnie z rozparcelowanych majat-
kéw junkierskich, wykupywanych przez spotki osadnicze. Wiekszos¢
osadnik6éw otrzymywata takze kredyty na zakup zywego inwentarza.
Prawie wszystkie osiedla rolnicze uznane byly za zagrody dziedziczne
(Erbhof) i nie podlegaty podziatowi. Nie mozna ich byto takze sprzedac
ani wydzierzawi¢, bez zgody miejscowego Landrata. Catoscig akcji osied-
lericzej kierowato Wschodniopruskie Towarzystwo Osadnicze. Nad us$wia-
domieniem polityczno-panstwowym nowych osadnikéw czuwata tzw.
Wschodniopruska Stuzba Osiedlencza (Ostpreussische Siedlungsdienst),
w skiad ktérej wchodzity trzy organizacje: Die Ostpreussische Landhilfe,.
Die Wurttembergischen Kameradschaftshofe oraz Ostpreussische Artama-
nen. Pierwsza z nich miata poczatkowo za zadanie propagande osadnic-
twa wsrod bezrobotnych robotnikéw rolnych i przemystowych. Jako or-
ganizacja powotana przez NSDAP, stata sie wkrotce organizacjg wytacz-
nie polityczng, decydujacg o wyborze kolonistow i uSwiadamiajgcg osad-
nikéw o ich politycznej funkcji na terenach niemieckiego wschodu.

Die Wurttembergischen Kameradschaftshdfe wywodzita sie z obozow
pracy rozrzuconych na terenie Prus Wschodnich, w ktérych zatrudnieni
byli Wirtemberczycy. Oni to, po skonczeniu stuzby we wspomnianych
obozach, dobrowolnie osiedlali sie na wschodzie badz jako rolnicy, badz
tez rzemie$lnicy i poza praca zawodowa, zajmowali sie dziatalnoscig po-
lityczng wsréd swoich ziomkow. Ostpreussische Artamanen rekrutowali
sie z bytego zwigzku artamandw, dziatajacych w Republice Weimarskiej.
Do Prus Wschodnich udawali sie grupami i tu zakiadali witasne kolonie,
przede wszystkim w skupiskach polskich na terenie Warmii, realizujac
nadal zatozenia polityczne swojej organizacji. Ostpreussische Siedlungs-
dienst rozpoczeta dziatalno$¢ latem 1934 r. Zabiegata ona o sprowadzanie
do Prus Wschodnich osadnikéw rolnych, rekrutujgcych sie z warstw rze-
mieslniczych a znajagcych sie na rolnictwie. Zazwyczaj cztonkowie tej
organizacji obejmowali kierownicze stanowiska w nowo powstajacych
osiedlach &

Upolitycznieniu wschodniopruskich osadnikéw patronowaly tez lo-
kalne wladze NSDAP oraz Bund Deutscher Osten. Zwiaszcza ten ostatni
dazyt do wychowania kolonistéw wedtug zasad narodowego socjalizmu.
Wprawdzie w omawianym okresie przy werbowaniu nowych osadnikéw

6t ,,Stuhmer Zeitung” z 30 IX 1933.
@ AAN AB, nr 596, dok. z 16 VII 1935.
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nie podkreslano z takim naciskiem jak dawniej ,polskiego niebezpieczen-
stwa”, czy tez koniecznosci tworzenia na wschodzie zapory chtopskiej
przeciwko Stowianszczyznie, nadal jednak na plan pierwszy wysuwano
motywy polityczne przed gospodarczymi.

Dalszym etapem ,upolityczniania” chtopéw-osadnikéw, byto zaktada-
nie w Prusach Wschodnich specjalnych szkot. Jedng z pierwszych placo-
wek tego typu byta szkota w Ripkeim pow. Wehlau (Welawa). Patronowato
jej Wschodniopruskie Stowarzyszenie Chiopskie (Landbauernschaft Ost-
preussen). Szkota w Ripkeim miata na celu podnoszenie $wiadomosci po-
litycznej chitopow, co realizowano w ramach kurséw dla osadnikéw, or-
ganizowanych dwa razy w roku. Oprécz przedmiotow fachowych, sporo
miejsca poswiecano takze zagadnieniom rasowym 63

Pod koniec 1933 r. powstato w Niemczech 3939 nowych gospodarstw,
z czego na Prusy Wschodnie przypadto 721 zagrod chiopskich, na Bran-
denburgie — 613, Hanower — 564, Pomorze — 558. Przecietna wielko$¢
gospodarstw wahata sie w granicach 12 ha 64

W 1934 r., a wiec po prawie rocznej realizacji planu Kocha, w Pru-
sach Wschodnich powstato dalszych 565 nowych gospodarstw chiopskich.
Przecietna ich wielko$¢ wynosita od 10 do 20 ha. Spos$réd owych 565
nowo wzniesionych zagréd, 237 przypadato na rolnikéw, 184 — na robot-
nikéw rolnych, 52 — na rzemies$lnikéw, 78 m—na inne zawody, oraz 14 na
bytych zoinierzy Reichswehry. Charakterystyczne byto jednak i to, ze
zaledwie sze$ciu osadnikéw pochodzito z Niemiec zachodnich, a pozostali
rekrutowali sie z prowincji wschodniopruskiej6b.

Rok 1935 przyniost dalsze nasilenie osadnictwa wiejskiego w tejze
prowincji. Znalazto ono takze szeroki odzew wsréd miejscowego chiop-
stwa, ktore zdecydowanie popierato dziatalno$¢ Gauleitera, zwiaszcza iz
Koch niedwuznacznie dawat do zrozumienia, ze konsekwentnie dazy¢
bedzie do parcelacji zaniedbanych wielkich latyfundiéw junkierskich.
Znamienny pod tym wzgledem byt artykut z korica 1934 r. zamieszczony
na tamach ,,Ortelsburger Zeitung”, zdecydowanie krytykujgcy dotychcza-
sowg polityke Osthilfe. Autor stwierdzat, iz z pomocy wschodniej skorzys-
tali jedynie junlkrzy, ktérzy w jej ramach otrzymali prawie 900 min ma-
rek. Jest to wiec dostateczna zaptata za zastugi, jakie ta warstwa spo-
teczna oddala w minionych wiekach panstwu pruskiemu. Obecnie jednak
zmienity sie zasady polityki rolnej. Wielka witasno$¢ ziemska winna wiec
poczuwac sie do obowigzku przekazania czesci areatu swej ziemi na rzecz
akcji osadniczej. Kto jednak — stwierdzano dalej — nie chce dobrowol-
nie wywigza¢ sie z tego obowigzku, ten nie moze liczy¢ na zadng pomoc

« AAN AB, nr 597, dok. z 4 Il 1936.
& ,,Weichselzeitung” z 10 VIII 1934.
« AAN AB, nr 596, dok. 7 VI 1935.
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ze strony panstwa w ramach Osthilfe. Jezeli wiec gospodarstwo rolne
nie bedzie mogto rozwija¢ sie o wiasnych sitach, to wtadze przejma jego
ziemie na rzecz kolonizacji wschodniej6s. Ten sam problem poruszyta
na swych tamach ,Oberschlesische Tageszeitung” przypominajac, ze kaz-
dy korzystajacy z Osthilfe jest zobowigzany do przekazania pewnej czes-
ci (Swej ziemi na akcje kolonizacyjng 67. Nie ulegato tez watpliwosci, ze
Koch nalezat do tych radykalnie nastawionych przywodcow NSDAP, kté-
rzy atakowali zdecydowanie dotychczasowg polityke pomocy pienieznej
dla wielkiej w#asnosci rolnej, co uwidocznito sie w nowej ustawie o
Osthilfe, jaka weszta w zycie pod koniec 1934 r.68 W 42 paragrafach
ustawa precyzowata sposob postepowania wiadz wobec zadtuzonych gos-
podarstw rolnych na terenach wschodnich Niemiec. Przede wszystkim
przewidywata planowe wykupywanie tych posiadtosci, ktére «— zdaniem
ekspertow — nie miaty szans rozwoju i przeznaczanie ich pod parcelacje
dla osadnikéw rolnych. Nowg ustawe o Osthilfe z zadowoleniem przyjety
takze organizacje polityczne, ktdre patronowaty osadnictwu wschodnie-
mu, przede wszystkim BDO B

Powazne zaangazowanie sie Kocha w akcje osadnictwa wschodniego,
a zwilaszcza zdecydowane zgdanie parcelacji na ten cel zadtuzonych ma-
jatkdw junkierskich, wywotato gtebokie niezadowolenie z jego polityki
wsréd junkréw wschodniopruskich. Wprawdzie ta warstwa spoteczna nie
posiadata juz takiej pozycji politycznej, jak w okresie Republiki Wei-
marskiej, jednak na skutek jej znaczenia gospodarczego, Berlin nadal z
nig sie liczyt. Wschodniopruscy junkrzy posiadali bowiem w latach
trzydziestych jeszcze okoto 40% ziemi. Rychto tez znalezli oni poparcie
wsrdd wysoko postawionych osobistosci w szeregach NSDAP. Ze stolicy
Rzeszy wyszly pierwsze powazniejsze préby hamowania antyjunkierskich
zapedow Gauleitera. W lipcu 1934 r. bawit w Krolewcu zastepca Hitlera
R. Hess, ktory rzekomo miat naktania¢ Kocha do prowadzenia umiarko-
wanej polityki zwigzanej z przebudowg gospodarczg prowincji70. Zabiegi
te nie daly na razie wiekszych rezultatow. W sierpniowym numerze
~Pressedienst Ost” ukazat sie artykut prof. Grunberga ponownie precyzu-
jacy plany rozwoju gospodarczego Prus Wschodnich. Autor stwierdzat,
ze w prowincji wschodniopruskiej nalezy takze, oprécz osadnictwa rol-
nego, dazy¢ do rozbudowy lokalnego przemystu. Pozwoli to bowiem w
wiekszym stopniu wykorzysta¢ miejscowe sity robocze. W tym celu na-

& ,,Ortelsburger Zeitung” z 17 X11 1934.

67 ,,Oberschlesische Tageszeitung” z 16 X1 1934.

® Osthilfeabwicklungsverordnung. Reichsgesetzblatt 1934, Teil I, s. 1288.

® Organ tegoz zwigzku ,,Ostland” pisat: ,,Nach dem Erlass dieser Verordnung
ist mit einem schnellsten Abschluss der noch schwebendem Osthilfefalle zu rechnen”
(,,Ostland™ z 4 | 1935, s. 11).

0 AAN K. Kwiidzyn, nr 2, dok. z 14 VII 1934.
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lezy zaktada¢ nowe warsztaty przemystowe w zwartych skupiskach wiej-
skich, dysponujacych rezerwami robotnikow zarowno mezczyzn, jak i ko-
biet. Nie do przyjecia sg bowiem argumenty przedstawicieli Niemiec za-
chodnich, ktorzy twierdzg, ze nie mozna uruchamiaé nowych zakladéw
przemystowych na wschodzie, poki w zachodnich okregach przemysto-
wych kraju istnieje bezrobocie. Ozywienie gospodarcze zachodu — pisat
dalej Griinberg — nastgpi dopiero wtedy, gdy na wschodzie stworzy sie
chtonny rynek zbytu. Warunkiem tego jest zrealizowanie planéw przebu-
dowy strukturalnej gospodarki Prus Wschodnich. Zdaniem Griinberga,
nie czekajgc na odpowiednie decyzje rzadu w tej sprawie, trzeba wiec
przystapi¢ do industrializacji terenéw wschodnich. Griinberg powtérzyt
réwniez teze Kocha, ze o rozwoju gospodarczym danego regionu decydu-
je miejscowa sita robocza, a nie baza surowcowa 7L

Tymczasem w Prusach Wschodnich coraz powszechniej mdwiono o
mozliwosci usuniecia E. Kocha z zajmowanego stanowiska. W zwigzku
z tym na tamach ,Konigsberger Allgemeine Zeitung” ukazaty sie nawet
oficjalne oswiadczenia R. Hessa i H. Goringa zaprzeczajgce pogtoskom,
jakoby Gauleiter i nadprezydent Koch miat by¢ odwotany z zajmowa-
nych stanowisk72 Mimo uspokajajacych komunikatow prasowych, opo-
zycja przeciwko Kochowi nadal wzrastata. Czotowymi przeciwnikami
nadprezydenta byli: wschodniopruski przywddca ruchu chtopskiego (Lan-
desbauerfiihrer) E. Otto, ktérego z kolei popieral minister Darre, oraz
szef SS na Prusy Wschodnie, von dem Bach-Zelewski, za ktérym stat
H. Himmler73 On tez w drugiej potowie grudnia 1935 r. przybyt'do Kré-
lewca i po zaznajomieniu sie na miejscu z dziatalnosciag Kocha, zawiesit
go w czynnosciach stuzbowych 74 Koch jednak nie rezygnowat z walki.
Natychmiast udat sie do Hitlera i najprawdopodobniej wtedy uzyskat
catkowite jego poparcie dla swoich plandw ,przebudowy” Europy wedtug
zatozen narodowego socjalizmu, za cene pewnych ustepstw na rzecz jun-
kréw. Juz bowiem 24 grudnia objagt na nowo wtadze w Prusach Wschod-
nich, a swego najgrozniejszego przeciwnika z prowincji, von dem Bacha-
Zelewskiego, przeniést do Wroctawia (E. Otto w 1934 r. zostat przenie-
siony do Berlina). Nie bez satysfakcji donosita o tych pociggnieciach prasa
zwigzana z Kochem 75

W czasie noworocznego przemowienia w 1936 r. Koch zapowiedziat
dalszg realizacje planéw uzdrowienia gospodarczego prowincji i — co
byto réwniez bardzo znamienne — jeszcze raz podkreslit swojg wiernosc

i AAN MSZ, nr 6927, dok. z 22 VIII 1934.

7 ,Konigsberger Allgemeine Zeitung” z 22 i 23 VII 1934,

73 ,Preussische Zeitung” z 18 VIII 1934.

™ AAN MSZ, nr 4526, dok. z 4 | 1936; tamze, Kwidzyn, nr 2, dok. z 15 Il 1936.
B ,Preussische Zeitung” z 24 X11 1935.
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dla kanclerza Rzeszy, Hitlera 76. Mimo tych oficjalnych zapowiedzi akcja
osadnictwa wschodniopruSkiego w 1936 r. znacznie ostabta. Na terenie
prowincji powstato tylko 312 nowych gospodarstw, co w poréwnaniu z
1935 r. oznaczato spadek o 242 zagrody i okoto 4 540 ha ziemi. Zmianie
nie ulegta jedynie proporcja przydziatu tych gospodarstw pod wzgledem
zawodowo-spotecznym: 174 zagrody zatozyli rolnicy, 68 — robotnicy rol-
ni, 21 — rzemie$lnicy, 9 — byli wojskowi i 40 — inne zawody77. Oficjal-
nie moéwito sie o wyczerpywaniu ziemi na potrzeby kolonizacji wiejskiej.
Totez znamienny pod tym wzgledem byt artykut zamieszczony w ,,Ortels-
burger-Zeitung” z maja 1936 r., w ktorym autor stwierdzat, ze na tere-
nie Prus Wschodnich istnieje jeszcze mozliwos¢ zdobycia ziemi z majat-
kéw junkierskich, ktére nie zawsze w petni jag wykorzystujg. Znacznymi
rezerwami ziemi dysponujg takze koScioty i klasztory. Wreszcie, w Pru-
sach Wschodnich znajdujg sie wielkie latyfundia Hohenzollernéw. Zda-
niem autora, wymienione mozliwo$ci nabycia bierni winny by¢ wyko-
rzystane przez miejscowe wiadze. Artykut ten zostat catlkowicie prze-
milczany przez prase lokalng 78 Podobne zgdania wysunat ,,Stuhmer Zei-
tung”. Gazeta donosita, ze w Rzeszy istnieje jeszcze 412 wielkich laty-
fundiéw, posiadajacych tacznie 2,6 min ha ziemi, na ktérej mozna by
osiedli¢ 104 321 rodzin chiopskich, przydzielajagc im po 25 ha ziemi. Naj-
wieksza ilos¢ tych majatkéw znajduje sie w Prusach Wschodnich, gdzie
takze sporo ziemi skupia w swoim reku Kosciét. Zaréwno wielka wias-
no$¢ Swiecka, jak i koscielna winny dobrowolnie przekaza¢ cze$¢ posia-
danej ziemi na cele osadnicze 7). Apele prasy nie znajdowaty zrozumie-
nia wsérod wiascicieli ziemskich, w zwigzku z czym w 1937 r. powstalo w
Prusach Wschodnich zaledwie 137 nowych zagréd osadniczych. Brak
byto juz na te cele funduszéw, a takze brak obiektow parcelacyjnych.
Tak wiec koncepcje E. Kocha dotyczace osadnictwa wiejskiego — two-
rzenia nowej warstwy chtopskiej, zamiast wielkich posiadtosci ziemskich,
zostaly w duzej mierze storpedowane przez miejscowych junkréow &
Powtarzajgce sie jeszcze na tamach lokalnej prasy wezwania o popiera-
nie kolonizacji wschodniej, jako najskuteczniejszej polityki wobec za-
grozenia ze wschodu, pozostawaly bez echa. Nie znalazt tez Gauleiter
zrozumienia dla swoich koncepcji w os$rodkach gospodarczych i politycz-
nych Niemiec centralnych i zachodnich 8L Najbardziej wymownym tego

® ,Preussische Zeitung” z 11 1936.

77 AAN AB, nr 599, dok. z 19 V 1937.

B Wo ist noch Siedlungsland?, ,Ortelsburger Zeitung” z 16 V 1936.
7 ,,Stuhmer Zeitung” z 15 VI 1936.

& AAN AB nr 598, dok. 30 Il 1938.

8l ..Preussische Zeitung” z 23 XII 1937.
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przykiadem byta doroczna konferencja wiadz administracyjnych Nadrenii
z przedstawicielami prowincji wschodniopruskiej, w pazdzierniku 1937 r.,
poswiecona komunikacji morskiej do Prus Wschodnich. Z <t¢j to okazji
Koch wygtosit w Kolonii wazng mowe polityczng, w ktorej ponownie za-
apelowatl o poparcie osadnictwa na wschodzie, jako najwazniejszego za-
gadnienia polityczno-gospodarczego niemieckiego wschodu. Prusy Wschod-
nie — moéwit Gauleiter, sg najskuteczniejszg zaporg przeciwko ,azjatyc-
kiemu bolszewizmowi”. | tym razem apele Kocha nie odniosty spodzie-
wanego skutku. Jego koncepcje ozywienia gospodarczego Prus Wschod-
nich bytly niepopularne. Wschodnie tereny Rzeszy w opinii wiekszosci
nadrenezykow pozostawaly nadal ,zapadtymi prowincjami”, a przenie-
sienie urzednika z zachodu do Krolewca uwazano za degradacje& Te
postawe spoteczenstwa zachodnioniemieckiego potwierdzit ponownie ar-
tykut, zamieszczony w ,Westdeutscher Beobachter” z okazji pobytu Ko-
cha w Kolonii. Autor wspomniat wprawdzie, ze w Prusach Wschodnich
istnieje mozliwos$¢ osiedlenia sie rolnikow, ale nadmienit réwniez, ze kraj
ten, w stosunku do Niemiec zachodnich, zapdézniony jest w rozwoju gos-
podarczym o 50 lat. Charakterystyczne byto w omawianej wypowiedzi i
to, ze autor wyeliminowat wszystkie antyjunkierskie i antypolskie akcen-

ty, ktorymi postuzyt sie Koch przy naswietlaniu roli Prus Wschodnich
w Il Rzeszy &

Stosunkowo stabiej po 1933 r. rozwijato sie¢ osadnictwo rolne na Po-
graniczu. Tu akcji kolonizacyjnej patronowat gtéwnie Bund Deutscher
Osten. Obecnie mozna stwierdzi¢, ze na ziemiach Pogranicza witasnie
Zwigzek wykazywat najwieksze zainteresowanie osadnictwem wiejskim.
Podejmowane przez miejscowg administracje wczesniejsze préby w tym
zakresie, nie przynosity wiekszych rezultatow. Nie powiodio sie przede
wszystkim osadzenie na roli w powiecie ztotowskim bezrobotnych z Berli-
na, co zostatlo przyjete z duzym niezadowoleniem przez wiadze zwierz-
chnie. Dlatego tez BDO jako naczelne zadanie na Pograniczu wytyczyt
sobie ozywienie akcji osadniczej, zwiaszcza w Srodowiskach polskich. W
tym celu podjeto szkolenie przysztych osadnikéw w ramach Arbeits-
dienst. Catoscig akcji kierowa¢ miata Spotka Osadnicza (Siedlungsdienst
Ostmark), ktora nadzorowata réwniez przygotowanie fachowe i politycz-
ne nowych osadnikéw rolnych. Ale i te proby pozyskania ochotnikéw
z terenow zachodnich Niemiec nie powiodty sie; osadnikéw trzeba byto
rekrutowaé¢ z miejscowego chtopstwa.

Osadnictwo wiejskie na Pograniczu miato m. in. za zadanie rozbicie

@ AAN AB, nr 838, dok. z 30 X 1937.
&8 ,Westdeutscher Beobachter” z 28 X 1937 r., cyt za AAN AB, nr 839.
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zwartych skupisk polskich, zwilaszcza w powiatach ztotowskim, miedzy-
rzeckim i babimojskim. Dlatego tez dobér kandydatow byt bardzo sta-
ranny. We wspomnianych powiatach prébowano nawet osiedla¢ zaanga-
zowanych dziataczy politycznych z os$rodkéw miejskich. W ramach dzia-
falnosci uswiadamiajgcej niezaleznie od akcji prowadzonej przez BDO,
kierowano tu takze na obozy letnie grupy studentow z os$rodkéw uni-
wersyteckich Niemiec zachodnich i mitodziez ze S$rodowisk miejskich,
podejmujaca roczng prace na roli (Landjahr) &

Mimo wszystkich wysitkéw, rezultaty osadnictwa wiejskiego na Pogra-
niczu byty nadal niedostateczne. W zwigzku z tym w styczniu 1935 r.
T. Oberlander zwotat do Ztotowa kolejng narade, na ktorg, oprocz lokal-
nych wiadz, przybyli takze przedstawiciele rzadu pruskiego z Berlina.
Zebrani ponownie wysuneli hasta aktywnej kolonizacji Pogranicza zaréw-
no na wsi, jak i w miescie. Postulowano réwniez wzmozenie dziatalnosci
kulturalno-o$wiatowej wsrod miodziezy i starszej generacji w $Srodowis-
kach polskich. Poparto takze plany zakitadania na tych ziemiach specjal-
nych osad SA8&. Idea tworzenia owych osad narodzita sie w marcu
1934 r. na posiedzeniu rady miejskiej w Lipsku, na ktére zostat takze
zaproszony Hitler, przybyty tu oficjalnie z okazji wmurowania kamienia
wegielnego pod pomnik R. Wagnera. Przy tej sposobnosci miejscowi dzia-
tacze polityczni wysuneli propozycje utworzenia fundacji im. H. Limba-
cha, zastuzonego przywodcy SA z Lipska, ktory zginat jako bojownik
narodowego socjalizmu w czasie star¢ z demonstracjg komunistyczng w
1923 r. Fundacja miata na celu przede wszystkim popieranie osadnictwa
wschodniego wsérod cztonkéw SA. Oni to na najbardziej zagrozonych po-
litycznie rubiezach wschodnich mieli zakiada¢ tzw. wioski Limbacha.
Pierwsza kolonia tego typu powstata we wsi Dabrowka w pow. miedzy-
rzeckim 8&. Jej uroczyste poswiecenie odbylo sie ostatecznie 2 lipca 1938 r.
Wzieli v/ nim udziat przedstawiciele miasta Lipska, studenci uniwersyte-
tu lipskiego, oddziatly SA i SS, reprezentanci prowincji, wojska, itp. Prze-
mawiajgcy w imieniu nadprezydenta Presting stwierdzit, ze osadzeni tu
kolonisci sg kontynuatorami dzieta pierwszych osadnikdw niemieckich
i ze dobrano ich wedtug zasad narodowosocjalistycznej polityki osadni-
czej 8. W listopadzie tegoz roku zakonczono budowe kolejnych osad SA
na Pograniczu: w Trzcielu (14 zagréd) i w Babimoscie (16 gospodarstw).
Uroczystego przekazania obiektéw nowym osadnikom dokonal Gauleiter

8 AAN AB nr 835, dok. z 17 IV 1935 r.

ss AAN AB, nr 595, dok. z 20 Ill 1934 r.

8 AAN AB, nr 595, dok. z 20 11l 1934 r. Patrz réwniez ,,Vélkischer Beobachter”
z 20 VI 1938.

g7 AAN AB nr 595, dok. z 20 Il 1934 r. oraz AAN Konsulat RP w Szczecinie
(dalej cyt.: K. Szczecin), nr 13 dok. z 26 VIII 1938 r.
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prowincji Kurmark Stiirtz. Dalsze osady SA wznoszono w powiecie mie-
dzyrzeckim 8

Réwniez na Slasku osadnictwo wiejskie po 1933 r. inspirowane byto
przez czynniki polityczne. Od samego poczatku patronowat akcji Gaulei-
ter i nadprezydent J. Wagner. Wzorujagc sie na dziatalnosci E. Kocha,
zamierzal on budowaé¢ wdtuz granicy polsko-niemieckiej ,pas gospo-
darstw chtopskich”, bronigcych prowincje przed naporem ze wschodu.
Swoje plany sprecyzowal na kolejnym zebraniu BDO, ktore odbyto sie
12 maja 1936 r. w Bytomiu. Ponownie o$wiadczyt wowczas, ze wiladze
administracyjne prowincji konsekwentnie wciela¢ bedg w zycie narodo-
wosocjalistyczne zalozenia osadnictwa rolnego. | tu, podobnie jak na Po-
graniczu, szeroka propagande na temat kolonizacji wiejskiej prowadzit
BDO®& Przede wszystkim przestrzegano zasady, by w zwigzku z par-
celacjag majatkow lezagcych wzdtuz granicy polsko-niemieckiej, osiedlali
sie tylko politycznie uswiadomieni Niemcy. Catoscig akcji na Dolnym
Slasku kierowato zreorganizowane Dolno$laskie Towarzystwo Osadnicze
(Niederschlesische Siedlungsgesellschaft) z siedzibg we Wroctawiu9 Na
Opolszczyznie duzy wptyw na dobdr osadnikéw wiejskich miaty w pierw-
szym rzedzie: Narodowosocjalistyczne Towarzystwo Opieki nad Ofiarami
Wojny (NS-Kriegsopferversorgung), BDO oraz Niemiecko-Chrze$cijaniskie
Stowarzyszenie Osadnikow Chtopskich (Bauernsiedlungsgesellschaft der
deutschen christlichen Bauernvereine), pozostajgce réwniez pod wpltywem
ideologii hitlerowskiej. Szczegélnie zywg dziatalnos¢ przejawiato NS-
-Kriegsopferversorgung. Zachecato ono kombatantow, ktorzy nie doznali
powazniejszych obrazen w czasie wojny, by osiedlali sie na roli. Dotyczyto
to takze cztonkéw formacji ochotniczych, walczacych przeciwko polskim
powstancom, oraz zastuzonych cztonkéw SA i SS9L Na skutek wspom-
nianej akcji propagandowej, na Slasku Opolskim juz 1934 r. zatozono
340 nowych zagréd o tacznej powierzchni 3466 ha. Przecietnie, nowo za-
tozone gospodarstwo obejmowato na OpolszczyZznie 10,2 ha 2 W powie-
cie grotkowskim rozwingt sie takze specjalny typ osadnictwa (Arbeits-
dankheim), ktory miat za zadanie przysposobienie do pracy na roli robot-
niczych dziataczy partyjnych. NajczeSciej byli to samotni mezczyzni,
przeszkoleni w Arbeitsdienst. Oni tez mieli tworzy¢ nowa spotecznosc
wiejska, catkowicie oddang idei narodowego socjalizmu 9. Przy nowo za-
ktadanych osadach chiopskich na SlagSku planowano budowe doméw kul-

8 Tamze, K. Szczecin, dok. z 14 1 1939 r.
® AAN MSZ, nr 4951, dok. z 6 VI 1936 r.
D AAN AB, nr 595, dok. z 3 X 1933 r.
9 Tamze, dok. z 18 V 1934 r.
Tamze, dok. z 21 XII 1934 r.
B ,,0beTschleisische Volksstimme” z 4 1X 1934.
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tury i szkot, jak réwniez wzorowych gospodarstw chtopskich (Lehrsied-
lung), ktére udziela¢ miaty fachowych wskazéwek poczatkujgcym rolni-
kom. Tak pojetej akcji osadniczej duzy rozgtos nadawata miejscowa
prasa %A

Po 1933 r. ina terenach Niemiec wschodnich z duzym rozmachem
przystapiono takze do budowy domkow jedno- lub dwurodzinnych, dla
robotnikéw przemystowych i rolnych. | w tej akcji na plan pierwszy wy-
sunety sie Prusy Wschodnie. W ramach wspomnianego juz planu Kocha,
w prowincji wschodniopruskiej powsta¢ miato w ciggu trzech lat okoto
30 tys. mieszkan. Po gruntownym przygotowaniu bazy surowcowej i fa-
chowcéw, w 1933 r. przystgpiono do realizacji owych ambitnych zatozen.
W przeciwienstwie do osadnictwa wiejskiego, koszty zwigzane z budowg
nowych osiedli miejskich, w znacznym stopniu pokrywaé miaty zarzady
poszczegblnych miast i gmin. Dlatego tez pierwsze tego typu osiedla
powstawaty wokdt wiekszych miast i okre$lano je jako vorstadtische
Klein- lub Randsiedlungen. Byly to najczesciej domki jedno- lub dwuro-
dzinne, ktore wiasciciele mogli naby¢ na wiasnosé (Eigenheimsiedlung),
lub tez standardowe wielorodzinne bloki czynszowe, przeznaczone dla
rodzin bezrobotnych (Kleinsiedlung). Osiedla dla robotnikéw rolnych,
wznoszono natomiast wokot wiekszych skupisk wiejskich i okreslano je
jako Dorfraudsiedlungen. Przydzielano je robotnikom rolnym, zatrud-
nionym w wielkich majagtkach ziemskich.

Do konca 1935 r. w Prusach Wschodnich wybudowano tgcznie 13 672
mieszkania, dalszych 12844 byto w budowie. Osadnictwem miejskim
kierowata specjalnie w tym celu utworzona spotka budowlana (Ostpreus-
sische Heimstatte), nadzorowana z ramienia nadprezydenta Kocha przez
F. Schlegela. Ona z kolei podlegata Ogdlnoniemieckiemu Urzedowi Bu-
dowlanemu (Reichsheimstattenamt), wspoOtpracujgcemu z DAF S Kazdy
obiekt podmiejski posiadat 1- 1,5 morga ziemi, za$ na wsi 2 morgi. Prze-
cietnie koszt jednego obiektu wynosit od 4 tys. do 7 tys. marek, z czego
500 marek przypadato na zakup ziemi. Gotowe budynki — wznoszone
jak juz wspomniano, z funduszéw poszczeg6lnych miast, spotek budo-
wlanych i kredytéw panstwowych, oddawano uzytkownikom. Miesieczne
sptaty mieszkan, wraz z odsetkami, dostosowane byty do dochodoéw na-
bywcy i wahaty sie w granicach od 15 do 40 marek. PierwszeAnstwo w
nabywaniu nowo zbudowanych domkoéw posiadali zastuzeni dzialacze
partyjni (alte Kampfer), nastepnie urzednicy panstwowi, fachowcy z
dziedziny roznych gatezi przemystu i rzemie$lnicy. Przyktadowo, w Olsz-

9} Patrz przykiadowo ,Oberschlesische Tageszeitung” z 13 Il 1935; ,,Oberschle-
sische Volksstimme” z '19 Il 1935.
% AAN AB, nr 595, dok. z 5 IX 1934 r.
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tynie w 1937 r.,, 50% nowo wzniesionych mieszkan przydzielono czton-
kom SA06 W Elblaggu z kolei powstata elitarna dzielnica ,,Erich Koch-
-Siedlung”, w ktdrej osiedlano zastuzonych dziataczy partyjnych NSDAP.
Tego rodzaju osiedla, wzorowo wykonczone, pokazywano najczesciej za-
granicznym gosciom, sprowadzanym w celu ,,poznania” wschodnioprus-
kiej rzeczywisto$ci9. Kazdy z kandydatow na osadnika zatwierdzany
byt przez wiadze polityczne. Rowniez wnioski o nabycie mieszkan, lub
pozyczki na budowe domkéw jednorodzinnych we wiasnym zakresie roz-
patrywane byly przez okregowy zesp6t budowy domkéw jednorodzin-
nych (Gau-Heimstattenamt) w Krdlewcu %,

Na Slasku budownictwem domkéw jednorodzinnych kierowato Naro-
dowosocjalistyczne  Towarzystwo Osadnicze (NS-Siedlunggesellschaft
Breslau, Zweigstelle Oppeln) oraz DAF. Instytucje te takze otrzymywaty
dotacje pieniezne od panstwa 9. Najwiecej tego typu osad wzniesiono na
Gornym Slasku wokét Gliwic, Zabrza i Bytomia. W samych Gliwicach
planowano budowe 1100 mieszkan jednorodzinnych 10°. W tym celu roz-
parcelowano kilka okolicznych majatkéw ziemskich. Wznoszone obiekty
posiadaty niewielkie dziatki ziemi i przeznaczane bytly dla wielodzietnych
rodzin robotniczych. Slaskiej akcji budowy domkéw jednorodzinnych pa-
tronowat przede wszystkim minister R. Ley 10L

Na Dolnym Slagsku domki jednorodzinne dla robotnikéw przemysto-
wych wznoszono przede wszystkim wokot Wroctawia, Watbrzycha, Leg-
nicy, Nowej Rudy, Kilodzka, a takze, zabudowania dla robotnikéw rol-
nych — wokét wielkich majatkow ziemskich na tereinie rejencji wro-
ctawskiej i legnickiej. We Wroctawiu rozwineto sie réwniez na znaczng
skale budownictwo domkéw, wznoszonych przy wspotudziale wiasnego
kapitatu. Koszt budynku jedno- lub dwurodzinnego wynosit okoto 7-8
tys. marek, z czego 1/3 wptacat przyszty wiasciciel, na pozostatg za$ za-
ciggal pozyczke. Miesieczne spiaty, wraz z odsetkami, wynosity okoto
40 marek. Byfa to suma, na ktorg madgt sobie pozwoli¢ jedynie bardzo
dobrze zarabiajacy fachowiecl® Srednio bowiem niemiecki robotnik
przemystowy zarabiat od 70 do 110 marek miesiecznie, a utrzymanie 5-
-osobowej rodziny wynosito okoto 60 marekl1B3 Dla poréwnania przy-
pomnijmy, ze miesieczny czynsz za 2-izbowe mieszkanie robotnicze wy-
nosit w 1935 r. 30 marek, a w 1937 r., na skutek interwencji u wiadz

Tamze, nr 598, dok. z 15 Il 1938.
I ,Westpreussische Zeitung” z 9 1X 1936.
B AAN AB, nr 595, dok. z 5 IX 1934, oraz nr 598, dok. z 15 Il 1938 r.
® ,,Deutsche Ostfront” z 19 X1 1934.
10 ,,Oberschlesische Volksstimme” z 30 X1 1934.
10 ,,Oberschlesische Volksstimme” z 4 1X 1934.
AAN AB, nr 596, dok. z 7 X1 1935 r.
18 AAN MSZ, nr 4542, dok. z 18 VI 1936 r.
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centralnych 25 marek. Mimo tak wysokich czynszéw i sptat za nowo
wznoszone budynki, zapotrzebowanie na nie byto bardzo duze. W zwigz-
ku z tym przyjeto, ze od 1936 r., to jest od czasu pierwszego znacznego
zahamowania budownictwa mieszkaniowego, pierwszenstwo w nabywa-
niu nowych mieszkan, nawet w osadach robotniczych, mieli ci, ktorzy
whptacili jednorazowo od 300 do 600 marek 104

Pozyskawszy sobie akcjg budownictwa mieszkaniowego szerokie rze-
sze robotnik6w, witadze hitlerowskie zaczetly jg systematycznie ograniczac.
Pochtaniata ona bowiem zbyt wielkie sumy, ktore w tym czasie potrzeb-
ne juz byty na rozbudowe przemystu zbrojeniowego. Na budowe miesz-
kan z funduszéw panstwowych wydano w 1935 r. 1,6 mld marek. Za
kwote te przebudowano i zbudowano — jak stwierdzat w marcu 1936 r.
H. Schacht — 280 000 mieszkan. Tymczasem w latach trzydziestych bra-
kowato w Niemczech okoto 1,5 min mieszkan. Dalsza intensyfikacja tego
budownictwa mogta w znacznym stopniu op6zni¢ budowe innych obiektow
— jak to okres$lano — ,,zyciowo waznych” 106 Dlatego tez od 1936 r. syste-
matycznie ograniczano panstwowe fundusze na budownictwo mieszkanio-
we. Zachecano natomiast do wznoszenia domkoéw jednorodzinnych z wia-
snych oszczednosci lub za pozyczki spétek budowlanych. W dniu 4 lutego
1936 r. rzad Rzeszy wydat nowg ustawe 0 przejeciu przez panstwo poreki
na cele budowy mieszkan prywatnych i osiedli robotniczych. Ustawa okre-
Slata wysoko$¢ owych poreczed na sume 250 min marek. Byto to juz
wszystko, na co zdobyto sie panstwo hitlerowskie w drugiej potowie lat
trzydziestych. Dalszy wzrost poreczen oznaczatby zachwianie budzetu
Il Rzeszy, a tym samym — zahamowanie tempa gospodarki wojennej.

Rozwojowi przemystu zbrojeniowego podporzadkowano obecnie
wszystkie inne potrzeby gospodarcze, w tym rowniez budownictwo miesz-
kaniowe. Odtozono je na okres poOzniejszy 106 Stanowisko to sprecyzowat
najpetniej minister Ley, bawigcy w lipcu 1936 r. na Slagsku Opolskim.
W wygtoszonym przy tej okazji przemowieniu w sprawie osadnictwa
wschodniego stwierdzit, ze wszystko, co dotychczas zrobiono w tym za-
kresie, stanowi dopiero poczatek. Hitler planuje bowiem zbudowanie w
ciaggu dwudziestu lat zarobwno w centralnych rejonach Rzeszy, jak i na
jej wschodnich rubiezach setek tysiecy nowych osad. Na razie, ze wzgle-
du na wazniejsze potrzeby —stwierdzat méwca — budownictwo miesz-
kaniowe musi by¢ zahamowane 107.

Ograniczenie osadnictwa wiejskiego i miejskiego odbito sie przede
wszystkim na realizacji planu Kocha. Prowadzona bowiem od 1933 r.

14 AAN AB, nr 598, dok. z 15 Il 1938 r.
16 AAN AB, nr 597, dok. z 25 Il 1936 r.
16 Tamze, nr 597, dok. z 25 Il 1936 a.

107 AAN MSZ, nr 4528, dok. z 25 VII 1936 r.
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z duzym naktadem sit i $rodkdw pienieznych kolonizacja wewnetrzna
oraz przygotowanie zaplecza mieszkaniowego dla majgcych sie tu osied-
la¢ robotnikow przemystowych, wyczerpato zasoby pieniezne, przewi-
dziane na rozw0j zaktadéw przemystowych. Wprawdzie rzad nie szcze-
dzit na te cele Srodkow pienieznych; efekty ekonomiczne planu Kocha
byty widoczne. W ciggu kilku lat w Prusach Wschodnich zbudowano oko-
fo 16 000 mieszkan w miastach, nastapito ozywienie gospodarcze prowin-
cji, znalazto tu zatrudnienie, gtéwnie w budownictwie mieszkaniowym,
kilka tysiecy bezrobotnych robotnikéw przemystowych. Byto to jednak
wszystka, na co mogty sie zgodzi¢ centralne wiadze Il Rzeszy. Na roz-
budowe lokalnego przemystu rolno-spozywczego i drzewnego zabrakto
juz funduszy. Przemyst ten odgrywatl bowiem drugorzedng role w pla-
nach zbrojeniowych hitlerowskiej machiny wojennej, za$ na uruchomie-
nie nowych gatezi gospodarki wschodnio-pruskiej nie zgadzali sie przede
wszystkim wielcy potentaci finansowi centralnych i zachodnich Niemiec.
Nie docieraty do nich argumenty Kocha, ktory dowodzit, ze o rozwoju
gospodarczym danego regionu nie decydujg zrédta surowcowe, lecz miej-
scowe rece do pracy, a ponadto znaczenie polityczne, jakie w przysztosci
ma odegra¢ 0w region. Dlatego tez do 1936 r. stworzono tu zaledwie 12
drobnych przedsiebiorstw, zatrudniajgcych okoto 2000 robotnikéw. Zde-
cydowanie obnizyla sie takze stopa zyciowa mieszkancoOw miast i wielkiej
wiasnosci ziemskiej. Do faktu tego lokalne czynniki polityczne nie przy-
wigzywaly wiekszej wagi, zwlaszcza ze nadal miaty za sobg poparcie sze-
rokich warstw chtopskich i robotnikéw przemystowych, wierzgcych w po-
prawy swej sytuacji materialnej.

Mimo nie sprzyjajacej atmosfery, Koch postanowit w 1938 r. raz jesz-
cze wyeksponowaé w rozgrywce z zachodnimi i centralnymi dzielnicami
Niemiec, polityczne znaczenie prowincji wschodniopruskiej w 111 Rzeszy.
W czerwcowym numerze ,Tilsiter Allgemeine Zeintung” ukazat sie ar-
tykut pt. Der Osten ist keine Strafkolonie, w ktorym przypominano, ze
niektére kota zachodnioniemieckie nadal uwazajg Prusy Wschodnie za
prowincje, do ktérej karnie przenosi sie urzednikéw panstwowych za ich
stuzbowe przewinienia, jak réwniez tych, ktorzy nie sg potrzebni na za-
chodzie Niemiec. Tymczasem po 1933 r. — pisat dziennik — nastgpita
tu istotna zmiana. Spoteczenstwo zachodnioniemieckie winno docenia¢
znaczenie polityczne prowincji i role, jakg ma ona odegra¢ w przysztosci.
Traktowanie Prus Wschodnich jako miejsca zsytki jest karygodne i czas
najwyzszy, by skonczy¢ z tego rodzaju poglagdami — stwierdzat autor ar-
tykutu 108

Nie ulegato dla nikogo watpliwosci, ze artykut 6w napisany byt w

1B »Tilsiter Allgemeine Zeitung” z 15 VI 1938, cyt. ze zbiorow AAN AB, nr
2327.
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obronie planu Kocha. Jeszcze dosadniej polityczng role prowincji akcen-
towata prasa wschodniopruska przy okazji omoéwienia wywiadu, jakiego
nadprezydent udzielit w sierpniu 1938 r., z okazji otwarcia Targéw
Wschodnich w Krélewcu. Po przypomnieniu zatozen gospodarczej rozbu-
dowy Prus Wschodnich stwierdzano ponownie, ze ziemie te stanowig
dla Niemiec baze wypadowag w kierunku Europy wschodniej. Jezeli Rze-
sza Niemiecka chce wykonaé swoje zadanie zaprowadzenia w tej czesci
kontynentu nowego #adu, musi przede wszystkim zwréci¢ szczeg6lng
uwage na Prusy Wschodnie. Byt to wiec nawrdt do argumentéw o ,,pol-
skim” j ,bolszewickim” niebezpieczenstwie, ktérych Koch uzywal jesz-
cze przed podpisaniem polsko-niemieckiej deklaracji o nieagresji w stycz-
niu 1934 r.1M

Oceniajagc obecnie na podstawie zachowanych zrodet charakter osad-
nictwa wschodniego mozna stwierdzi¢, ze zaréwno wiadze Republiki Wei-
marskiej, jak i Ill Rzeszy akcje te umiejetnie wkomponowaly w og6lne
plany walki z ,polskim niebezpieczefistwem”. Nie byto bowiem przypad-
kiem, ze ludno$¢ polska, nawet osiadta w Niemczech na state, pozbawio-
na byta w calym okresie miedzywojennym prawa nabywania ziemi po-
chodzacej z akcji kolonizacyjnej oraz domkdédw jednorodzinnych.

Przy podziale ziemi lezgcej wzdtuz granicy polsko-niemieckiej, pierw-
szeristwo mieli optanci na rzecz Niemiec pochodzacy z terendéw polskich,
wystuzeni zoinierze Reichswehry i byli dziatacze formacji paramilitar-
nych, wreszcie kolonisci, sprowadzani z teren6w zachodnich Rzeszy,
zwiaszcza z Bawarii. Ich rola nie ograniczata sie tylko do zaje¢ gospodar-
czych. Mieli oni tu na wschodzie tworzy¢ zwarte skupiska ,,nowego
chtopstwa” niemieckiego, zwigzanego z ziemia, zdolnego do przeciwsta-
wienia sie ,,polskiemu naporowi”, do rozbicia polskich osrodkéw i wresz-
cie do zahamowania odptywu elementu niemieckiego. Te funkcje osadnic-
twa podkreslata zwiaszcza prasa $laska okresu hitlerowskiego110, pisali
0 nim niektdérzy historycy. ,W ten spos6b — stwierdzat jeden z nich —
utworzymy pas rodzin chtopskich na wschodzie. Obroni on i zabezpieczy
pracg rak i ptodnoscig ziemie niemiecka od obcego narodu” m.

Kolonizacji wschodniej patronowaty tez organizacje spoteczne zwig-

09 ,,Preussische Zeitung” z 9 VIII 1938 (cyt. ze zbiorow AAN AB, nr 2327).

110 ,,Oberschlesische Tageszeitung” z 18 | 1934; ,,Oberschlesische Volksstimme”
z 6 IV 1934; ,,Deutsche Ostfront” z 12 IV 1934.

MF Burgdorfer, Aufbau und Bewegung der Bevdlkerung. Ein Fiihrer
durch die deutsche Bevolkerungspolitik. Leipzig 1935, s. 179. Burgdorfer nalezat
takze do czotowych badaczy niemieckich, gtoszacych konieczno$¢ wzmocnienia niem-
czyzny na terenach wschodnich Rzeszy poprzez odpowiednig polityke ludnosciowa.
Dat temu wyraz w swoich pracach: Volk ohne Jugend, wyd. Ill. Berlin 1935; Be-
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zane z prawicowymi partiami politycznymi. W okresie 11l Rzeszy naj-
wiekszg role w tej dziedzinie odegrat BDO. Byt on powigzany z komisa-
rzem do spraw osadnictwa (Reichskommissar fiir das Siedlungswesen)
oraz z G¥dwnym Urzedem do Spraw Rasowych i Osadnictwa przy SS
(Rassen-und Siedlungshauptamt der SS). Wplywowg instytucjg politycz-
ng, zajmujaca sie propagandg osadnictwa na terenach wschodnich Nie-
miec byto Biuro Informacyjne dla Osadnictwa Wschodniego (,,Ostsee-
land™, Auskunftstelle fiir Ausioanderer nach dem Osten). Przy pomocy
ulotek i memoriatéw, kierowanych do wtadz zwierzchnich, starato sie ono
zainteresowa¢ tym zagadnieniem zarowno szerokie rzesze chiopskie, jak
i czynniki administracyjne. Ono tez konsekwentnie przestrzegato przed
»polskim niebezpieczenstwem” na wschodzie Rzeszy. Nawotlywato takze
do wzmacniania militarnego wschodu, poprzez osadzanie tu cztonkéw
formacji kombatanckich, oddanych idei narodowosocjalistycznej. Biuro
utrzymywato kontakty z instytucjami, kierujgcymi osadnictwem wschod-
nim. Korzystato z dotacji, najpierw — Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych Rzeszy, a nastepnie — Ministerstwa Wyzywienia. Do aktywnych
dziataczy BDO nalezeli: radca rzadowy G. von der Goltz, W. von Strom-
berg, dr F. Everling i innill2

Catoscig akcji osadniczej w okresie hitlerowskim kierowat komisarz
do spraw osadnictwa, ktdremu z kolei podlegat Wydziat do Spraw Osad-
nictwa Niemieckiego (Reichsstelle fur die Auswahl deutscher Bauern-
siedler). Stanowisko komisarza zajmowat J. Ludowici, petnigcy, takze
odpowiedzialng funkcje na tym odcinku w DAF. W pracy pt. Der deuts-
che Siedlungspolitik Ludowici postulowat szeroki program osadnictwa na
wschodzie Rzeszy, odpowiadajacy zatozeniom E. Kocha. Domagat sie
takze budowy we wschodnich prowincjach Rzeszy watu zdrowych i prez-
nych gospodarczo osad niemieckich, ktére statyby sie tam nosicielami
kultury i bronity tych ziem przed naporem obcych rasowo elementéw m.
Jeszcze w 1938 r. Centralne Stowarzyszenie Bankéw Rzeszy (Zentral-
verband des Deutschen Bank und Bankiergewerbes), wyraznie zalecato,
by pomoc materialng udzielang osiedlajgcym sie w pasie przygranicznym,
traktowa¢ jako wazne zagadnienie z punktu widzenia gospodarczego
i narodowopolitycznego. Zgodnie z tymi wytycznymi, cztonkowie polskiej

volkerungsentwicklung im Dritten Reich. Tatsachen und Kritik. Berlin-Heidelberg:
1935; Zuriick zum Agrarstaat? Bevolkerungsdynamische Grundlinienkiinftiger deut-
scher Agrar-, Siedlungs-, Wohnumgs-, und Wirtschaftspolitik, wyd. Il, Berlin 1935r
Volk- und Wehrkraft. Krieg und Rasse, Berlin 1936.

12 Politisches Archiv des Auswdrtigen Amtes Bonn, Abteilung VI A. Deutschtumy
nr 2, t. 12 (dalej cyt. PA Bonn), oraz AAN MSZ nr 7063, dok. z 13 VII 1936.

13J. Ludowici, Der deutsche Siedlungswerk. Heidelberg 1935, s. 15. Patrz;
réwniez B. Olszewski, Teoria i praktyka polityki gospodarczej Ill Rzeszy na
Slasku w okresie miedzywojennym. ,,Studia Slaskie” t. XI.
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mniejszosci narodowej nadal nie mogli liczy¢ na zadng pomoc materialng
ze strony wiadz panstwowych, jak i samorzgdowych 114 Zjawisko to traf-
nie scharakteryzowat E. Hornie, jeden z wybitniejszych dziataczy ruchu
lewicowego, a nastepnie komunistycznego, w Niemczech. Jako redaktor
czasopisma chtopskiego ,,Der Pflug” oraz wspdttworca komunistycznego
Bauernhilfsprogramm, niejednokrotnie stwierdzat, ze polityka osadnicza
miata stuzy¢ umacnianiu niemczyzny na wschodzie, daleka byta od ja-
kichkolwiek rozwigzan, zgodnych z interesami chtopstwa, cho¢ o tej war-
stwie spotecznej ciggle byta mowa 115 Wymownym przykiadem tak poje-
tej polityki osadniczej byto werbowanie osadnikéw nie wedtug kryteriow
fachowosci, lecz wedtug przekonan politycznych i powigzan z formacjami
nacjonalistycznymi.

Koszt zwigzany z kolonizacjg ponosito gtéwnie panstwo. Zatozenie
jednego gospodarstwa wraz z ziemiag, zabudowaniami i inwentarzem zy-
wym, wymagato naktadéw do 30 tys. maretk. Osadnik, korzystajacy z
réznego rodzaju ulg, ptacit zaledwie 1/4 tej sumy. Jezeli zas, jako wystu-
zony zoinierz, uzyskat dodatkowo 6000 marek na zagospodarowanie sie,
nowe gospodarstwo otrzymywat prawie za darmo 116 Nie bylo ono jednak
jego wiasnoscia. Nie mogt go wydzierzawi¢, ani sprzedaé. Prawo pierwo-
kupu miaty towarzystwa osadnicze, one tez mogty wydali¢ osadnika, gdy-
by ten nie wywigzywat sie z przyjetych na siebie obowigzkow.

Mimo tych na pozér sprzyjajacych warunkéw, osadnictwo wschodnio-
-niemieckie nie spetnito roli, jakg mu przypisywaly oOwczesne wiadze.
Przede wszystkim nie stato sie owym Grenzkordon, ostaniajgcym tereny
wschodnie Niemiec przed polskim parciem, nie powstrzymato tez ucieczki
na zachéd. Jezeli sie zwazy, ze do jednego osiedla rzad doptacat okoto
25 tys. marek, to stwierdzi¢ trzeba, ze tworzenie owego ,watu nowych
osad niemieckich”, byto bardzo kosztowne. W okresie Republiki Weimar-
skiej w Prusach Wschodnich osiedlito sie na roli okoto 50 tys osob. Byta
to skromna liczba, w stosunku do ogo6tu ludnosci (2 250 tys.) tejze pro-
wincji. Ale i ta liczba nie przedstawiata prawdziwego obrazu nasilenia
kolonizacji wschodniej. Srednio bowiem w okresie Republiki Weimarskiej
90% osadnikow rekrutowato sie z miejscowej ludnosci. Po 1933 r. stan
ten zasadniczo sie nie zmienitll7.

114 Zagadnienie dyskryminacji ludnosci polskiej w akcji osadniczej oraz role,
jaka w tym zakresie odegrat BDO na przyktadzie Slaska Opolskiego omawia grun-
townie K. Jonca, Polityka narodoiooéciowa 11l Rzeszy na Slasku Opolskim w la-
tach 1933 - 1940. Katowice 1970, s. 256 i n. Patrz réwniez AAN MSZ, nr 10501, dok.
z 2 111 1936.

15 Patrz ZPA Berlin, Nachlass E. Hornie, nr 26, Das deutsche Dorf und die
antifaschistische Einheitsfront, s. 3.

AAN, K. Opole, nr 21, dok. z 4 111 1933 r.

u* AAN, K. Opole, nr 21, dok. z 4 111 1933 r.
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TABELA 1

Osadnicy z Niemiec zachodnich i centralnych na terenach wschodnich Rzeszy w latach 1924 - 1933V 8

Liczba osadnikow

Lata
w % w liczbach bezwzglednych

1924 11 20
1925 08 8
1926 31 42
1927 8,0 175
1928 10,9 303
1929 12,9 535
1930 12,6 740
1931 14,8 1126
1932 16,1 1270
1933 12,9 473

tacznie w latach 1924 - 1933 osiedlito sie na wschodzie 4692 osadni-
kéw, przy czym najwieksza ich liczba pochodzita z terenéw podgorskich
potudniowo-zachodnich Niemiec. Najmniej kandydatow na rolnikéw
przybyto do Prus Wschodnich. llustrujg to dane z lat 1934 - 1936. | tak,
w 1934 r. na 565 nowych zagréd, zaledwie 6 rodzin, a w 1936 na 312
zagréd — 5 rodzin przybyto z Niemiec zachodnich. Do tego doda¢ wypa-
da osiedlajgcych sie poza rolnictwem, przybylych z okregéw przemysto-
wych Niemiec zachodnich i centralnych. Ale i w tym przypadku — jak
stwierdzat w swych raportach konsul RP z Krélewca, procent przyby-
tych z zachodu byt niewielkilll) Lata nastepne nie zmienity tego stanu.

Oprécz zaktadania nowych gospodarstw osadniczych, powiekszano tez
istniejace juz zagrody chtopskie, przydzielajac okreslong ilos¢ ziemi po-
szczegblnym ich wiascicielom (Anliegersiedlung). W akcji tej nie brali
udziatu osadnicy z zewngtrz. Obraz rozwoju gospodarstw tego typu przed-
stawia tabela nr 2

Najwieksza ilos¢ powiekszonych gospodarstw przypadta na Dolny i
Gorny Slask. tacznie powstato tu 44 061 gospodarstw tego typu, ktérym
przydzielono 58 047 ha ziemi, to jest ponad potowe areatu przeznaczonego
na ten cel w panstwie pruskim.

@] aspekcie politycznym osadnictwa $wiadczyto réwniez jego rozmiesz-
czenie. Jakkolwiek teoretycznie obejmowato ono obszar catych Niemiec,
to w praktyce okoto 65% ziemi przeznaczonej na cele osadnicze przypa-
dato na ziemie graniczace z Polska. Wedlug obliczen W. Zocha, w latach
1919 - 1933 stworzono w Rzeszy okoto 62 tys. gospodarstw osadniczych,

118 Obliczenia na podstawie: AAN AB, nr 596, dok. z 7 VI 1935 oraz ,,Ostland”
z 14 XI1 1934, s. 589.
119 Obliczenia na podstawie ,,Ostlaind” z 4 XI11 1934, s. 589.
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TABELA 2

llo$¢ powiekszonych zagréd chtopskich w ramach osadnictwa sgsiedzkiego

w okresie Republiki Weimarskiej120

llos¢ powiekszonych

llo$¢ przydzielonej

Prowincja gospodarstw ziemi w ha
Prusy Wschodnie 7 684 25 494
Brandenburgia 3729 7179
Pomorze 6 155 16 151
Pogranicze 759 2 352
Dolny Slask 28 619 41 494
Gérny Slask 15 442 16 553
Prusy 64 688 109 223
Rzesza 104 627 159 145

ktére tacznie posiadaty okoto 660 tys. ha ziemi. Z tej liczby, na pafstwo
pruskie przypadato okoto 40 tys. gospodarstw, o tgcznym areale ziemi
uprawnej 450 tys. ha, co stanowito 2/3 ziemi rozparcelowanej w calej
Rzeszy12l Wedtug obliczen Ambasady RP w Berlinie pochodzacych z 1938
r., na akcje osadniczg od 1919 do 1937 r., tj. od czasu jej znacznego zaha-
mowania, przeznaczono w Niemczech ogdtem 1400 822 ha, z czego 86,8%
przypadato na majatki ziemskie o obszarze ponad 100 ha. Prawie 50%, tj.
746 946 ha rozparcelowanej ziemi przypadato na prowincje graniczace z
Polskg. Z owej liczby na Pomorze przypadato 245 556 ha, na Prusy Wscho-
dnie — 230 287 ha, Dolny Slask — 155 988 ha, Slask Gérny — 70 834 ha
i na Pogranicze — 44 282 ha 12 t.3cznie wiec na tereny wschodnie, stano-
wigce 25%) powierzchni Niemiec, przypadato 50% obszaru, rozparcelowa-
nego w wyniku akcji kolonizacyjnej w latach 1919 - 1938. Jeszcze bardziej
wymowne sg dane procentowe, dotyczgce rozmieszczenia nowo utworzo-
nych osad w poszczeg6lnych prowincjach Prus i Niemiec.

W Prusach Wschodnich powstato do 1933 r. 18,1% nowo zatozonych

gospodarstw, na Pograniczu i Pomorzu Zachodnim — 14,0%, w Branden-
burgii — 13,2%, na Dolnym Slasku — 9,5%, w Meklemburgii — 8,2%,
Szlezwiku-Holsztynie — 8,1%. Pozostate 28,9%, przypadato na reszte

terendw Rzeszy. Rozmieszczenie to ulegto jeszcze wigkszemu przesunieciu
na wschdd w okresie hitlerowskim 123

Niezaleznie od aspektu politycznego, osadnictwo wschodnie stanowito,

10 Tamze.

2L W. Zoch, op. cit., s. 85.

12 AAN AB, nr 598, dok. z 23 11l 1938 r.

13 Dane liczbowe opracowane na podstawie: A. Petruschow, Agrarverhalt-
nisse in Deutschland und die Agrarreform. Berlin 1948, oraz Centralne Archiwum
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Samodzielny Referat Niemcy, nr 614, 287/11,
k. 500 i n.
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(zwhaszcza w okresie Republiki Weimarskiej) jedng z form pomocy rzadu
dla wielkiej wiasnosci rolnej. Kolonizacja wewnetrzna obejmowata bo-
wiem tereny o przewadze majatkow junkierskich. Tutaj hasta politycz-
ne o tworzeniu walu przeciwko ,niebezpieczenstwu polskiemu” — zo-
staty wykorzystane dla doraznych celéw ekonomicznych. Strumien kre-
dytéw przeznaczonych na osadnictwo, kierowany byt do prywatnych kies
posiadaczy ziemskich i stawat sie jeszcze jedng forma zasitku dla tej
grupy spotecznej. Nie bylo dzietem przypadku, iz wzmozong kolonizacje
na wspomnianych terenach wysuwaty ugrupowania nacjonalistyczne, za
ktorymi stata wielka wtasnos¢ ziemska. Dla niej bowiem akcja osadnicza
byta jednym ze zrédet wzbogacenia sie. Przy parcelacji majatkoéw, dzie-
ki funduszom rzgdowym, junkrzy otrzymywali ceny, o ktérych w nor-
malnych warunkach nie mogli nawet marzy¢. Osadnik — uzyskawszy
pozyczke na zakup ziemi — ptacit kazdg sume, jakg zadaty od niego spot-
ki parcelacyjne. Te za$ reprezentowaty interesy nie nabywcy-chtopa, lecz
sprzedawcy-junkra. Na owe niekorzystne transakcje ziemig zwracali juz
uwage wspotczesni badacze problematyki gospodarczej 124 W polskiej li-
teraturze problem ten szeroko omawia B. Olszewskil® Stworzone przez
wiladze warunki pozwalaly niejednokrotnie uwolni¢ wielkie majatki od
dtugow i obarczy¢ nimi nowe gospodarstwa osadnikéw. Na posrednictwie
miedzy osadnikiem a wiascicielem ziemskim dorabialy sie tez fortuny
towarzystwa, kierujagce owg akcjg. Ponadto, prowadzona z takim roz-
machem praca umozliwiata licznej grupie dziataczy z két prawicowych
zdobycie dobrze ptatnych posad.

Po r. 1933 czynniki lokalne, zwiaszcza w Prusach Wschodnich i na
Slasku, zamierzaly zdecydowanie rozprawié sie z wielka wiasnoscig rol-
ng. Planéw tych nie udato sie jednak zrealizowaé. Wtasciciele ziemscy
znalezli bowiem rychto wptywowych obroicéw w centralnym aparacie
NSDAP i w rzadzie Il Rzeszy. Dlatego tez od 1936 r. zapas ziemi prze-
znaczonej na kolonizacje wewnetrzng znacznie sie skurczyt. Lansowane
hasta o ,polskim” czy tez ,bolszewickim” niebezpieczenstwie nie prze-
mawiaty do wielkich posiadaczy rolnych. Nadzieje chtopéw na poprawe
losu, poktadane w szumnie zapowiadanym i propagowanym nowym osad-
nictwie, nie spetnity sie. Nie mogto zresztg by¢ inaczej. Osadnictwo wew-
netrzne miato wyraznie okresSlony charakter. Nie zaktadato konsekwent-
nej parcelacji débr junkierskich, a tym samym rozwigzania chtopskiego
gtodu ziemi. Realizowane przede wszystkim z pobudek politycznych, da-
lekie bylo od spetnienia marzen tych, ktérzy na ziemie czekali.

124 Patrz: Landwirtschaftliche Jahrbiicher, t. 75. Berlin 1932, s. 484.
15B. Olszewski, Interwencja panstwa niemieckiego w rolnictwie $lgskim
w okresie miedzywojennym. ,,Studia Slaskie”. Seria Nowa, t. IX, Katowice 1965.
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nikdw najwyzszych organow wiladzy panstwowej zywe byty przekona-
nia, ze odzyskanie niepodlegtosci umozliwi powroét jezeli nie catego wy-
chodzstwa, to jego ogromnej czesci, ze niepodlegtos¢ zlikwiduje gtdwne
przyczyny decydujace o istnieniu masowej emigracji zarobkowej w ok-
resie rozbiorow. RoOwniez wielu Polakéw na wychodzstwie widziatlo w
odbudowie niepodlegtosci PoMu zapowiedZz szybkiego powrotu do oj-
czyzny. Przeprowadzona przez walczace panstwa deportacja duzej liczby
Polakéw, gtéownie z zaboru rosyjskiego, byta przyczyna, ze od 1916 r.
rozpoczat sie, a nasilit w 1918 r., powrét wysiedlonych do swoich starych
miejsc zamieszkania2 Proces ten ozywit sie natychmiast po ogtoszeniu
decyzji o zawieszeniu broni3 Owa swoista reemigracja ukazywata aktual-
no$¢ problemoéw catego wychodzstwa polskiego.

Jeszcze w koncu 1918 r. rozpoczeta sig, nasilona w 1920 r., reemi-
gracja Polakéw od wielu lat przebywajacych na emigracji, gtdwnie z
Niemiec, Francji i Rosji, ale rowniez i zza oceanu4. Konfrontacje po-
czagtkowych zamierzen likwidacji skupisk wychodzczych przez masowg
reemigracje z mozliwo$ciami, zmuszaly do zrewidowania owych plan6w.
Przyjazd wielu fachowcéw byt bardzo korzystny dla odradzajacej sie
gospodarki polskiej, ale mozliwosci przyjecia reemigrantow byty ograni-
czone. Powstawaty trudnosci w znalezieniu odpowiednich warunkéw pra-
cy i zamieszkania. Zbierane doswiadczenia prowadzity wtadze panstwowe
do oceny, ze nie mozna si¢ podda¢ euforii niepodlegtosciowej, a koniecz-
ne staje sie prowadzenie polityki ograniczajgcej masowos$¢ reemigracji,
a co wiecej — nie da sie unikna¢ koniecznej ze wzgledéw ekonomicznych
emigracji zarobkowej, tradycyjnymi juz szlakamib Emigracje uznawano
za paliatyw, ale réwnoczesnie za niezbedny element polityki panfstwa

Ignacego Paderewskiego, t. I, opraé.: Witold Stankiewicz, Andrzej Piber.
Wroctaw 1973.

2 Por.: Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. 1.
Warszawa 1962, s. 377 i in.

3 Roznorakie zrédta podajga odmienne informacje o liczbie ludnosci polskiej
zmieniajgcej swoje miejsce zamieszkania w koncu | wojny Swiatowej i w pierw-
szych latach powojennych. Sprawa wymaga szczegétowych badan, ktére moga do-
prowadzi¢ do w miare obiektywnych ustalen. Zob. np.: Sprawozdanie z dziatalnos$ci
Urzedu Emigracyjnego. ,,Praca i Opieka Spoteczna” nr 1/1921; E. GrabowsKki,
Wptyw wojny na liczbe ludnosci w Kongreséwce. ,,Ekonomista” nr 3/1920; E. Ros-
set, Prawa demograficzne wojny. £6dz 1933, s. 53.

4 Doktadne obliczenia wielkoSci emigracji sg zawarte w pracy A. Zarychta,
Emigracja polska 1918-1931 i jej znaczenie dla panstwa. Warszawa 1933. Dane z lat
nastepnych znajduja sie (w opracowaniu Zarychty z 1939 r.) w Archiwum Akt No-
wych w Warszawie, w zespole Ministerstwa Spraw Zagranicznych (dalej: AAN
MSZ), nr 9886.

6 Por. np.: Sprawy polskie na konferencji pokojowej w Paryzu w 1919 r. Do-
kumenty i materiaty, t. 11l. Warszawa 1968, s. 22 i in.
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