Materiaty

ZIEMIE ODZYSKANE NIE BYtY SPICHLERZEM
ZYWNOSCIOWYM NIEMIEC

Publicystyka niemiecka nadal niestrudzenie pracuje nad wykazaniem catemu
Swiatu a zwtaszcza Anglii i St. Zj., ze utracone przez Niemcy na wschodzie na
rzecz Polski ziemie byty ich gtéwng baza zywnosciowa, bez ktorej utrzymac
sie nie moga. Poniewaz Anglosasi chetniej czerpig swoje informacje ze Zrédet nie-
mieckich niz polskich, przeto byto rzecza wskazang jeszcze raz zwrd6ci¢ ich uwage
na dzieto znakomitego uczonego niemieckiego dr. Wilhelma Volza, honorowego
profesora uniwersytetu lipskiego, wydane w roku 1930 w Langensalza p. t. ,,Die
Ostdeutsche Wirtschaft", str. 142, w ktérym z rzadko spotykanym ws$rdéd uczo-
nych niemieckich objektywtzmem udowodniono, iz nie tylko nasze Ziemie
Odzyskane, ale i ziemie niemieckie na wschéd od taby nie miaty absolutnie za-
dnego znaczenia w bilansie zywnosciowym Niemiec $srodkowych i zachodnich.

Na podstawie doktadnych wyliczen statystycznych, przeprowadzonych w semi-
narium geograficznym uniwersytetu lipskiego, profesor Volz doszedt do ,wstrzg-
sajaeego” jego zdaniem wniosku, ktéry ponadto sam uwaza w swym dziele za
najistotniejszy, a mianowicie, iz ,rolniczy wschod aprowizacyjnym potrzebom
Rzeszy nie stuzyl'. Totez we wstepie do tego dzieta pisze na stronicy VII, ze
Niemcy ,musza definitywnie zerwa¢ ze starymi przedwojennymi pogladami, ja-
koby rolniczy wschod swymi nadwyzkami zaopatrywat pozostatg Rzesze, gdyz
zaledwie bardzo skromna cze$¢ tych wschodnich nadwyzek, i to czesto po nie-
dostatecznych cenach, znajdowata zbyt w Rzeszy, podczas gdy reszta marnowata
sie bezuzytecznie" — cyt. (I). Udowadnia on nastepnie, ze z rolniczego wschodu
Rzeszy znajdowato zbyt w jej czeSciach sSrodkowych i zachodnich zaledwie
3.3°/0 zbioru pszenicy, 10.7°/0 zbioru zyta i 4.5% zbioru ziemniakéw, ktorych az
13°/, i to juz po odliczeniu wszelkiej konsumeji, rezerwy na sadzeniaki, przetwar-
stwa przemystowego, ususzki, zgnicia itp., marnowato sie corocznie z braku zbytu
w Rzeszy. ,Innymi stowy — pisze dalej Volz — niemiecki wschéd, jako dostawca
pszenicy, nie gra dla Rzeszy zgota zadnej roli, za$ jako dostawca zyta odgrywa
role nader skromng". Co sie za$ tyczy ziemniakéw, to przytoczone liczby ,,méwig
ni mniej ni wiecej, jak to, ze Rzesza w ogoble nie potrzebuje ich ze wschodu, gdyz
owe 700 tysiecy ton ziemniakéw, ktore stamtgd corocznie idg do Rzeszy, nie
graja zadnej roli ani dla Rzeszy ani dla wschodu. Wszak pozostata Rzesza po-
siada zbiory wiasnych ziemniakéw przecietnie 23 miliony ton, i im te zbiory sa
wieksze, tym mniej potrzebuje on wschodu* (str. 75) — cyt. (lI).

Wyjsécie z tej ciezkiej sytuacji dla wschodu Volz widziatby w intensyfikacji
hodowli trzody chlewnej, ale i w tym wypadku ograniczony rynek zbytu w gtebi
Rzeszy, tamtejsza silnie rozwinieta hodowla i wygodny dla Niemiec import smal-
cu amerykanskiego staty temu na przeszkodzie. Oto co pisze on na ten temat:
,Gdyby wiec wschdd chciat swoje ziemniaki spasaé przez spotegowane tuczenie
trzody chlewnej, to nie mozna mu bedzie tatwo dla tej zwiekszonej produkcji
hodowlanej stworzy¢ zbytu na rynku niemieckim™ (str. 77) — cyt. (llI).

Totez wskutek niemoznosci zbytu ziemniak6éw na zachodzie Rzeszy, w samych
tylko rejonach: Olsztyn, Frankfurt, Szczecin, Koszalin, Pila, Wroctaw, Legnica
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i Opole, marniato w latach 1925/28 przecigetnie rocznie 16.309.000 kwintali ziem-
niakow! (Obliczono na podstawie X tabeli statystycznej Volza, zamieszczonej
na str. 133, w ktérej jej autorzy uwzglednili z og6lnego zbioru ziemniakow: 1) 1°/®
na straty spowodowane zmarznigciem, zgniciem, ususzka, zjedzeniem przez szko-
dniki itp., 2) 5% na przerdbke przemystowa, 3) 20 kwintali na hektar sadzenia-
kéw, 4) 300 kg na spozycie dla kazdej osoby na wsi i 175kg w miescie, 5) 10 kwin-
tali na tuczenie kazdej sztuki trzody chlewnej, 6) rzeczywisty wywo6z poza gra-
nice wspomnianych rejencji). Pomimo tak wysokich stawek, pozostawata owa
kolosalna nadwyzka, z ktorg ,niemiecki naréd bez ziemi* nie wiedziat co poczac!
Prof. Volz przyznaje wiec bez ogrédek, ze miedzy szerokim terenem Rzeszy
a waskim terenem niemieckiego wschodu istniejg tylko bardzo stabe zwiazki
gospodarcze — cyt. (IV).

Wistrza$niety takim rezultatem swych obliczen, profesor Volz pisze dalej, co
nastepuje: ,Skoro wiec wcigz jeszcze styszymy, ze ,niemiecki wschéd jest pod-
stawg zywnosciowa Rzeszy", to jest to ztudzenie. Jest to godne pozalowania
(bedauerlich), ale prawdziwe. To jest stary poglad, ktdry wcigz jeszcze u nie-
zliczonych autor6w w obrazach i stowach spotykamy: poniewaz wschod posiada
olbrzymie nadwyzki, przeto jest podstawg zywicielskg Rzeszy. To mogtoby tak
by¢, gdyby pozostata czes¢ Rzeszy nie pokrywata swego zapotrzebowania zyw-
nosSciowego czeSciowo z wiasnej produkcjil czesciowo za$ importem zamorskim;
suche fakty nie odpowiadajg takim teoretycznym zatozeniom" .,W kazdym badz
razie wschdd produkuje obecnie bez wystarczajagcych mozliwosci zbytu, a pozo-
stata Rzesza dla wiasnej wygody nastawiona jest na gospodarowanie bez wschodu.
Rzesza nie potrzebuje nadwyzek ze wschodu! To jest gorzka prawda ale, niestety,
prawda rzeczywistal Ona musi by¢ wreszcie wypowiedziana bez obstonek™ (str.
89—90) — cyt. (V).

Podczas gdy pomorski jumkier Flemming-Paatzig, przemawiajac dnia 3 pazdzier-
nika 1930 roku na walnym zgromadzenu Towarzystwa Rolniczego w Szczecinie
gtosit, ze niemiecki wschéd moze wyzywi¢ swojg nadwyzka zbozowag 11 milionéw
ludzi, ziemniaczang 14 milionéw a .nabiatowg 1,7 miliona ludzi, i twierdzit, iz
w tych dziedzinach wytwérczosci rolniczej ziemie wschodnie majg dla Rzeszy
decydujgce znaczenie, to profesor Volz daje na to w swoim dziele nastepujaca
odpowiedz: ,W rzeczywistosci zachdd i potudnie Rzeszy zaopatrujg sie whasnymi
ziemniakami, witasnym zbozem, uzupeinianym dowozong z zagranicy pszenica,
a tymczasem wschdd nie moze zuzytkowaé swej nadwyzki ziemniaczanej wcale,
a zytniej tylko w skromnej czesci i nie moze z nimi nic poczaé. Zachdd i po-
tudnie nie potrzebuja naszego wschodu, a gtoszone (przez Flemminga) mozliwosci
sg niestety tylko iluzja. Jako dostawca, caty wschod niewiele dla Rzeszy zna-
czy. Czy to nie jest groteskowe? Lecz liczby mdwig za siebie™ (str. 94—95). —
cyt. (VI).

Bolejac nad tym stanem rzeczy, Volz pisze nastepnie: ,,Obecnie gospodaru-
jemy tak, jakby wschoéd w ogole nie istniat i nie miat najmniejszej wartosci
i najmniejszego uprawnienia. To jest btgd w naszej ogolno-niemieckiej strukturze
gospodarczej, ktory musi byé tak szybko, jak tylko mozliwe usuniety, dopdki
jeszcze na to jest czas, zanim wschod catkowicie opustoszeje i zatamie sie*
(str. 98) — cyt. (VII).

Nie trzeba jaskrawszego i b. autorytatywnego potwierdzenia polskiej tezy, iz
nasze Ziemie Odzyskane nie stanowity przed wojng dla Rzeszy podstawy zywi-
eielskicj i ze nawet na odcinku rolniczym utrzymywaty z nig nader luzny zwigzek
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gospodarczy. Totez zdajgc sobie dobrze sprawe z tego, ze ziemie te ciazg wy-
raznie ku Polsce i sa jej naturalng cze$cig sktadowa, profesor Volz wota w swym
dziele na alarm i domaga sie gruntownej przebudowy struktury rolnictwa i rynku
zywno$ciowego Niemiec. ,,Rzesza nie moze S$cierpie¢, aby wschéd pozostawat
osamotniony, pustoszat i bezsilnie odptywat (odpadat, albtreibt). 'Zbyt dtugo wa-
hano sie. Zadanie jest niezmiernie wielkie. Jezeli uda nam sie ten dzisiejszy stan
zmieni¢ i doprowadzi¢ do dobrego rozwigzania, ojczyznie naszej zakwitng znéw
piekniejsze dni. Ale jezeli sie to nie uda, wtedy nasz wschod zostanie stracony,
witedy nasi wnukowie znéw ujrzg wschodnig graiiice nad taba; Polska zgtosi do
catego kraju na wschod od taby swoje pretensje i posigdzie go — i tysigc lat
niemieckiej historii przeminie z wiatrem" str. 104 —s cyt (VIII).

Przytoczone tu w wiernym przektadzie zdania potwierdzajg, ze nawet nie-
miecka obiektywna i bezstronna naukowa analiza przedwojennej sytuacji geogra-
ficzno-gospodarczej catosci naszych Ziem Odzyskanych w granicach Rzeszy musi
prowadzi¢ do wniosku, ze je niewiele taczyto z Rzesza i wcze$niej czy pézniej
musiaty sie zigczy¢ z Polskg. Profesor Volz, ktérego chyba nikt nie moze po-
sadzi¢ o stronnicze sympatie dla Polski, przewidywat przesuniecie sie jej granic
w przysztosci az po tabe.

Cytaty objete tresScig artykutu, w ktérym podano przektad wolny

I. ,,Dcnn das wesentlichste Ergebnis scheint mir das zu sein, dass wir definitiv
brechen miissen mit gewissen alten Anschauungen der Vorkriegszeit... namlich
dass der agrarische Osten mit seinen landwirtschafttichen Oberschiissen der Ver-
sorger des iibrigen Reiches set. Nur ein relativ bescheidener Anteil des ostlichen
(Jberschusses findet Absatz im Reich (oft sogar zu vollig unzureichenden Preisen)
und ein grosser Teil bleibt unyerwertet (str. VII).

Il. ,Mit anderen Worten: fur das Reich spiclt der deutsche Osten ais Wei-
zenlieferant gar kcine, ais Roggenlieferant eine recht unbedeutende Rolle. Eine
erschiitternde Erkenntnis™ (str. 85) ...,Es besagt nicht mehr und nicht wiemiiger,
ais dass das Reich den Osten fiir seine Kartoffelnversorgung uberhaupt gar nicht
braucht; denn die rund 700.000 t. Kartoffeln, welche jahrlich ins Reich gehen,
spielen gar keine Rolle weder fur das Reich, noch fiir den Osten. Hat doch das
iibrige Reich durchsohnittlich jahrlich eine eigene Kartoffelnemte von rund 23
Millionen -f- — und je grosser die Kartoffelnemte, desto weniger braucht das
Reich den Osten™ (str. 75).

Il. ,Wenn atso der Osten seine Kartoffeln duroh erhohte Schweinehaltung
und-mastunig verwerten soli und muss, so kann der Absatz fiir diese grossere
Schlaohtschweineerzeugung nicht ohne weiteres auf dem deutschen Markte ge-
schaffen werden® (str. 77).

1V. ,,Im Hinblick auf die deutsche Gesamtwirtsohaft miissen wir also dem brei-
ten Westen den schmalen deutschen Osten gegenuberstellen, der — sehr zu seinem
Schaden! — mit dem hreiten Reichsgebiet nur sehr sparliche wirtschaftliche Be-
zielhungen hat* (str. 87).

V. ,,Wenn mann also numer noch hort, dass , der deutsche Osten die Nah-
mngsgrundlage fiir das Deutsche Reich" sei, so ist das ein Trugschluss. Bedauer-
lich, aber wahr. Es ist die alte Anschauung, wie wir sie allenthalben in Wort und
Bild und bei zahllosen-Autoren immer wieder antreffen: weil der Osten einen ge-
waltigen tlJbcrschuss produziert, sei er die Nahrungsgrundlage des Reiches. Er
konnte es sein, wenn nioht das iibrige Reich seinen Nahrungsbedarf teiils selbst
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produzierte, teils aus Ubersse einfiihrte; dic diirren Tatsachen etspreohen diesen
theoretischen Voraussetzungen nicht oder doch nicht mehr Jetzt jedenfalls pro-
duziert der Osten ohne hinreichende Absatzrnoglichkcit — und das iihrige Reich
hat sich aus Beguemlichkeit darauf eingestellt ohne den Osten zu wirtschaften.
Das Reicih braucht den tiberschuss seines Ostens nicht! Das ist eine bittere
Wahrheit; aber leider ist es eine Wahrheit!, Sie muss einmal in nackten Worten
ausgesproehen werden" (str. 89—90).

V1. ,Tatsaehlich aber versorgt sich der Western und Siiden selhst mit eigenen
Kartoffeln, mit eigenem Brotgetreide, soweit nicht Weizen aus dem Ausland ein-
gefiihrt wird — und der Osten kann seinen Obersohuss an Kartoffeln gar nicht,
an Roggen in sehr bescheidenem Masse verwerten und bleiibt darauf sitzen. Tat-
siichlich brauchen Westen und Siiden unseren Osten nicht' und die erwtihnten
Moglichkeiten bleiben leider Illusion. Ais Lieferant bedeutet der gesamte Osten

fiir das iibrige Reich kaum mehr viel. — Ist das nicht geradezu grotesk? Aber
Zahlen reden® (str. 94—95).
VII. ,Jetzt wirtschaften wir, ais ob der Osten uberhaupt nicht existierte und

nicht den leisesten Wert und nicht die leiseste Berechtigung hatte. Das ist ein
boser Strukturfehler unserer gesamtdeutschen W irtschaft; er muss so schnell wie
moglich behoben werden — solange eslnoch Zeit ist und ehe der Osten ganzlich
verodet und zusammenbricht. Es ist die allerhdcihste Zeit“ (str. 98).

VIII. ,Das Reich darf nicht dulden, dass der Osten yeremsamt, yerodet und
hilfslos abtreibt. Zu lange ist scho-n gezogert. Die Aufgabe ist uogeheuer gross.
Gelingt es den trostlosen jetzigen Zwischenzustand zu beenden und einer guten
Losung zuzufiihren, so bliihien unserem Vaterland wieder bessere Tage. Gelingt es
aber nicht, dann ist unser Osten yerloren, dann werden unsere Enkel wieder die
Elbe al$ deutsche Ostigrenze sehen; Polen wird alles Land ostlich der Elbe fiir
sich in Anspruch nehmen und wird es durchdrinigen und besitzen — und ein
Jahrtausend deutsoher Gescihichte ist yergebens verrauscht* (str. 104).

Florian Barcinski
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