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W PUBLICYSTYCE JEDRZEJA GIERTYCHA
NA LAMACH ,HORYZONTOW” PARYSKICH (1956-1971)1

Powojenna emigracja uwazata Zwigzek Sowiecki za wroga i przeszkode na drodze
do odzyskania przez Polske niepodlegtosci. Nie widziano mozliwos$ci porozumienia
z panstwem, ktore do spotki z Hitlerem napadio na Rzeczpospolitg, dopuscito sie
zbrodni w Katyniu, zagrabito ziemie wschodnie oraz narzucito obcy ustréj. Jednak
zapoczatkowana w potowie lat 50. XX w. liberalizacja systemu komunistycznego,
rozczarowanie politykg Zachodu, obawy zwigzane z zachodnioniemieckim rewizjo-
nizmem i coraz mniejsze szanse na zmiane sytuacji w Europie Srodkowo-Wschodniej
przyczynialy sie do réznicowania postaw wychodZstwa. Na emigracji, zwtaszcza
wsrod narodowcOw, pojawity sie glosy o potrzebie szukania kompromisu z Rosja
(wielu emigracyjnych politykéw i publicystéw postrzegato Zwigzek Sowiecki jako
nowe wcielenie Rosji, wspotczesng im forme panstwowosci rosyjskiej, uzywajac nie-
raz obu nazw wymiennie). W rezultacie, obok nadal dominujgcej opcji prozachodniej,
pojawita sie rGwniez opcja prorosyjska2

Porozumienie z Rosjg, czyli w dwczesnych realiach ze Zwigzkiem Sowieckim,
nie tylko za mozliwe, ale i za pozadane uwazali publicysci ,,Horyzontéw”. Pierwszy
numer miesiecznika wydawanego w Paryzu ukazat sie w czerwcu 1956 r. Na jego
taniach publikowali autorzy zwiazani z ruchem narodowym, choé ich poglady co-
raz bardziej odbiegaty od linii politycznej kierownictwa Stronnictwa Narodowego
na emigracji. Redaktorem naczelnym i wydawcg miesiecznika byt Witold Olszewski.
Poza nim polityczny trzon pisma tworzyli: Jan Baranski (Kongo), Jedrzej Giertych
(Londyn), Stanistaw Kozanecki (Kongo) oraz Adam Macielifnski (piszacy pod pseu-
donimem Pawet Polanski - Waszyngton). Grupa publicystow skupiona wokét ,,Ho-
ryzontéw”, powotujac sie na szkote myslenia politycznego Romana Dmowskiego, na

1 Tytut artykutu nawiazuje do gtosnej ksiazki Romana Dmowskiego, Niemcy, Rosja i kwestiapolska,
Lwoéw 1908, w ktérej przywodca i gtdwny ideolog Narodowej Demokracji, wskazujac na niebezpieczen-
stwo grozace ze strony Niemiec, opowiadat sie za orientacja polityki polskiej na Rosje. Jedrzej Giertych
na tamach ,,Horyzontéw” wielokrotnie powotywat sie na szkote mysélenia politycznego Dmowskiego.
Szerzej o pogladach J. Giertycha zob. R Cugowski, MyS$lpolityczna Jedrzeja Giertycha, Szczecin 2012.

2 Szerzej zob. T. Tokarz, Zagadnienie polsko-rosyjskie w publicystyce powojennej emigracji (1945-
1980), Wroctaw 2006; R Wojtowicz, Obraz Zwigzku Sowieckiego w ujeciu polskiej emigracji politycznej
w Wielkiej Brytanii w latach 1945-1956, Warszawa 2008.
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tradycje i poglady obozu narodowego, podwazata zatozenia ideowe wychodzstwa.
Krytyka emigracji, antyniemieckos$¢, pozytywny stosunek do wydarzen w kraju, pro-
rosyjskosé i niewiara w pomoc Zachodu sprawity, ze ,Horyzontami” zainteresowat
sie wywiad cywilny PRL3

Gtownym publicystg ,,Horyzontéw”, ktéry propagowat teze o potrzebie sojuszu
z Rosja, najwiekszego zagrozenia upatrujac ze strony popieranych przez Zachéd Nie-
miec, byt Jedrzej Giertych. Swoje polityczne credo Giertych sformutowat w artyku-
le Droga kamienista ale zawsze¢ droga, opublikowanym w styczniowym numerze
»Horyzontéw” z 1957 r. Nawigzujagc do wydarzen ostatnich miesiecy, twierdzit, ze
przed polska polityka otworzyty sie nowe perspektywy: ,,Sg to perspektywy polityki
myszy pod miottg - przyznat. Ale badz co badz sg to jakie$ perspektywy”. Zarzucat
emigrantom, ze wielu z nich byto tak wpatrzonych w wielkos$¢ Polski, ze ,,skoro nie
widzg pola dla wielkich polskich tryumféw, raczej woleliby - wielka polskg kata-
strofe, jakg$ wielkg i monumentalng polska tragedie”. Sam zdecydowanie odrzucat
postawe: ,,wszystko, albo nic”. Twierdzit, ze ,,w zyciu narodu nawet najbardziej szara,
smutna i chocby nawet petna upokorzen wegetacjajest zawsze lepsza od katastrofy”.
Nie wykluczat wybuchu nowego swiatowego konfliktu, nie stawiat jednak na wojne.
Nadzieje na poszerzanie wolnosci w kraju wigzat z odprezeniem w $wiecie. Przeko-
nywat, ze w pazdzierniku 1956 r. PRL wkroczyfa na droge stopniowej liberalizacji
systemu komunistycznego: ,,Droga przed Polskg jest diuga, trudna, kamienista, ale
jest to jednak jaka$ droga”. Zmiana, kt6ra sie wowczas dokonata, polegata na tym, ze

»Polska przestata mie¢ rzad mianowany przez Rosje i ma rzad zrodzony na miejscu. [...] Rzad
ten jest komunistyczny, ale powstat w okoliczno$ciach, w ktérych musiat sie oprze¢ o polska opinie
publiczng. [...] Milczacy kompromis miedzy rzedem a opinig publiczngjest dzi§ w Polsce zr6dtem
witadzy i podstawg rodzacego sie politycznego systemu. Nie byto w Polsce i nie bedzie wolnych
wyboréw, ale jest i by¢ musi ten milczagcy kompromis. Rzad komunistyczny nie moze prowadzi¢
czysto komunistycznej polityki. Niekomunistyczna, a raczej antykomunistyczna opinia publiczna
nie moze obala¢ komunistycznego rzadu”.

W nadziei na ewolucyjne zmiany w przysztosci, Giertych za zasadne uwazat pod-
trzymywanie sytuacji, ktéra wytworzyta sie w Polsce po Pazdzierniku. A to oznaczato
utrwalenie na lata rzgdéw komunistdw w Polsce. Alternatywga byta wedtug niego in-

3 Pozyskanie do wspétpracy redaktora i wydawcy ,,Horyzontéw” przez wywiad PRL miato cha-
rakter wieloetapowy. W przypadku Olszewskiego o nawigzaniu kontaktéw z komunistycznymi tajnymi
stuzbami zadecydowaty wzgledy polityczno-ambicjonalne oraz motyw finansowy. Na zewnatrz redakcja
»,Horyzontéw” zapewniata o catkowitej niezaleznosci finansowej i politycznej pisma, w rzeczywistosci
miesiecznik byt dotowany przez wywiad PRL, szerzej: K. Tarka, Miedzy emigracja a krajem. Witold
Olszewski iparyskie ,,Horyzonty™, ,Zeszyty Historyczne” 2005, z. 154, s. 102-152 (przedruk: K. Tarka,
Mackiewicz i inni. Wywiad PRL wobec emigrantéw, tomianki 2007, s. 147-196). Na temat koncepcji po-
litycznych ,,Horyzontéw” zob. tez: T. Kenar, ,,Droga kamienista ale zawsze droga ". ,,Horyzonty " wobec
sytuacji w PRL w latach 1956-1971, ,,Glaukopis” 2010, nr 17/18, s. 90-104; T. Tokarz, op. cit., s. 113-
142 oraz: S. Kozanecki, T. Borowicz, Myslac o Polsce. Idee przewodnie ,,Horyzontéw" (1956-1971),
Bruksela 2006; Polska emigracja polityczna. Informator, Warszawa 1962, s. 217-226 (tylko do uzytku
stuzbowego MSW, reprint ze wstepem S. Cenckiewicza, Warszawa 2004).
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terwencja rosyjska i odwrécenie zmian, ktore sie dokonaty. Emigracyjny polityk nie
miat przy tym watpliwosci, ze ,,komunizm w Polsce nie odgrywa jako rodzima sita
zadnej roli, wyrost tylko na bagnetach sowieckich”. W ocenie autora ,,Horyzontow”
Wiadystaw Gomutka w 1956 r. okazat sie zrecznym graczem, ktéry wydobyt Polske
z roli sowieckiej kolonii. Juz zresztg kilka lat wcze$niej wykazywat ,,duzo polskiego
instynktu”. Giertych wyliczal, ze to byly sekretarz generalny Polskiej Partii Robot-
niczej przeprowadzit odniemczenie ziem zachodnich oraz byt przeciwnikiem gwat-
townej kolektywizacji rolnictwa. W nowej rzeczywisto$ci nie krytykowat Gomutki,
I sekretarza Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, za nad-
mierng ugodowos$¢ wobec Kremla, odwrotnie - obawiat sie, ze wskutek spotecznej
presji moze on prowadzi¢ polityke zbyt mato prorosyjska!

Publicysta ,,Horyzontéw” byt ideowym przeciwnikiem komunizmu, nie przeszka-
dzato mu to jednak w propagowaniu politycznej wspo6tpracy, wrecz trwatego sojuszu
z komunistyczng przeciez Rosjg, czyli Zwigzkiem Sowieckim. Giertych nie dostrze-
gat w swoich pogladach sprzeczno$ci. Uwazat, ze wzorem dla Polski powinna by¢
Finlandia, kraj niekomunistyczny, ale politycznie pozostajagcy w orbicie sowieckiej,
nie za$ komunistyczna Jugostawia, politycznie niezalezna od Moskwy. Geopolitycz-
ne potozenie Polski miedzy Rosjg i Niemcami nie pozwalato jej na neutralno$¢ wobec
wschodniego sasiada. Giertych wyciggat jeszcze dalej idacy wniosek: jak mantre po-
wtarzat teze, ze Polska pozostajac w ,,systemie rosyjskim” musi to czynic¢ ,,szczerze,
lojalnie i w sposéb niedwuznaczny”. Alternatywg bytoby - jego zdaniem - odrodzenia
sie wspltpracy niemiecko-rosyjskiej z katastrofalnym dla Polski skutkiem. Publicysta
ostrzegat przed agentami niemieckimi, ktorzy jakoby zamierzali podsyca¢ w Polsce
nastroje powstancze, szerzy¢ antyrosyjska agitacje, wywotywac polsko-rosyjskie in-
cydenty. W tym kierunku wobec emigracji dziata¢ miata niemiecka propaganda, nie-
miecka polityka oraz niemieckie pienigdze. Sojusz ze wschodnim sgsiadem nie miat
dla niego doraznego, taktycznego charakteru. Konsekwentnie powtarzat, ze Polska
jest ,naturalng sojuszniczkg Rosji”. Przewidywat, ze w nieodlegtej przysztosci Ro-
sja- zagrozona przez Chiny - bedzie szukata oparcia w Europie. W tej sytuacji silna
i niezalezna Polska powinna by¢ dla Rosji bezpiecznym zapleczem, a nie wrogiem,
ktory chciatby jej wbi¢ ndz w plecy. Postulowat, aby w zamian za trwatg i szcze-
ra przyjazn Rosja oddata Polsce dobrowolnie jej ziemie wschodnie, bez ktdrych ta
»Nie moze istnie¢”. Rosja - postulowat - powinna réwniez przesta¢ widzie¢ w Polsce
»,materiat na swego wasala oraz teren swojej ekspansji”. Jego idéefixe byta ponowna
chrystianizacja Rosji. Zniktaby wéwczas bariera ideologiczna miedzy oboma kraja-
mi. Polska miata sie zresztg walnie przyczyni¢ do odbudowania chrzescijanskiej Eu-
ropy. Byta to, wedtug publicysty ,,Horyzontéw”, jej wielka misja historyczna4.

Przytoczone wyzej poglady Giertycha staty sie podstawajego programu politycz-
nego gtoszonego z niewielkimi modyfikacjami w nastepnych latach. Poza $rodowi-
skiem ,,Horyzontéw” nie znalazt on wiasciwie zadnego oddZzwieku i zrozumienia.
Nawet nie wszyscy publicysci tego paryskiego miesiecznika podzielali jego skrajne

4 J. Giertych, Droga kamienista ale zawsze¢ droga, ,,Horyzonty” 1957, nr 8, s. 25-39.
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przekonania. Cho¢ swoje poglady Giertych traktowat niezwykle serio, trudno wy-
obrazié¢ sobie sytuacje, w ktérej jego fantastyczne koncepcje miatyby jakakolwiek
szanse na realizacje. Giertych byt jednak przekonany (sam o tym pisat na tamach
,Horyzontéw”), ze jego opinie i dazenia podziela w rzeczywisto$ci przyttaczajaca
wiekszoéé rodakéw w Polsce. Swiadczyto to ojego oderwaniu nie tylko od krajowej
rzeczywistosci.

Krytykujac polskie zrywy niepodlegtosciowe, poczawszy od konfederatow bar-
skich, a na Legionach Polskich J6zefa Pitsudskiego konczac, Giertych uwazal, ze
byty one efektem pruskich (niemieckich) intryg. Przekonywal, ze pogodzenie sie
z usytuowaniem Polski w rosyjskim systemie politycznym nie byto przejawem ugo-
dowosci i kapitulacji, ale ,,nakazem zdrowego rozsadku i wyrazem suwerennej polity-
Ki polskiej”. Demonstrowana przez cze$¢ emigracyjnych elit ,,’niepodlegto$ciowos¢’
antyrosyjska” byta jego zdaniem $wiadectwem ,bezptodnego protestu”. Obawiat
sie, ze mogta sie rowniez sta¢ (podobnie jak w przesztosci) ,,podtozem dla prowo-
kacji niemieckiej”. Giertych nie zywit zadnej sympatii do komunizmu. Powtarzat,
ze ten ustroj byt ,jednag z wielkich ludzkich pomytek”, epizodem, ktéry przeminie.
Czy komunizm miat jednak ustgpi¢ sam? Publicysta konsekwentnie zalecat przeciez
rodakom cierpliwo$¢ i umiarkowanie polityczne. Zamiast spiskowac, powinni - jego
zdaniem - Yagodzié¢ przeciwienstwa polsko-rosyjskie oraz przekonywac¢ Rosjan, ze
prad pojednawczy wobec Rosji jest w Polsce ,silny, trwaty i stanowczy”. Powtarzat,
ze Polska nie jest wrogiem Rosji. Czy Zwigzek Sowiecki nie byt jednak wrogiem
Polski? Whbrew historycznym doswiadczeniom Giertych twierdzit, ze ,,istniejg trwate
podstawy do wspotpracy polsko-rosyjskiej, ze w perspektywie dziejowej trwate inte-
resy polskie i rosyjskie sg i bedg zbiezne”. Ttumaczyt, ze w interesie Polski i Rosji
lezato, aby Europa nie zostata w przysztosci zdominowana przez Niemcy. Sojusz obu
stowiariskich pafnstw miato cementowac réwniez niebezpieczenistwo ze strony Chin.
Giertych opowiadat sie za desatelizacjg Polski i reszty Europy Srodkowo-Wschod-
niej. Przekonywal, ze takie rozwigzanie bedzie korzystne nie tylko dla panstw regio-
nu, lecz takze dla Rosji. Pytat retorycznie, czy dla tej ostatniej lepszym rozwigzaniem
jest mie¢ Polske wroga sobie, ale komunistyczng, czy przyjazng, ale niekomunistycz-
na5 Na Kremlu inaczej jednak rozumiano wiasne interesy. Dla wtadz sowieckich tyl-
ko Polska komunistyczna mogta by¢ Polskg ,,przyjazng”, a rzady komunistéw byty
gwarancja zachowania satelickiego charakteru parnstwa oraz trwatosci wptywow i in-
teresow Moskwy nad Wista.

Giertych podkreslat znaczenie ,,pazdziernikowego przewrotu” w Polsce w 1956 r.
Wskazywat, ze dokonata sie wowczas ,istotna i realna zmiana na lepsze, ktéra zastu-
guje nato, by ja podtrzymac i byjej broni¢”. Ostrzegat, ze alternatywa dla rzgdéw Go-
mutki bytby powro6t do wiadzy ,,bezmysinych kreatur sowieckich” lub rozbior Polski.
W tej sytuacji przekonywat emigrantéw, ze ,,nie wolno temu rzadowi [Gomulki - KT]
rzuca¢ ktéd pod nogi”6.

5 J. Giertych, Opolityke polska, ,,Horyzonty” 1957, z. 12, s. 20-32.
6 J. G[iertych], Werbalizm, ,,Horyzonty” 1957, z. 12, s. 50-55.
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W koncu lat 50. XX w. Giertych prorokowat, iz $wiat znajduje sie w przededniu
wielkiej przebudowy, opartej na kompromisie miedzy Waszyngtonem i Moskwg. Na
Dalekim Wschodzie Rosji wyrastat jednak nowy przeciwnik - Chiny. W tej sytu-
acji Kreml bedzie potrzebowat bezpiecznego zaplecza u swych zachodnich granic:
Jjedyng formg organizacji Europy - przekonywat Giertych - ktéra nie bedzie Rosji
zagrazala, jest Europa zorganizowana nie pod egidg Niemiec, lecz przeciw Niem-
com”. Jednym z filaréw takiej Europy miata by¢ Polska, ktdra tym samym stawatla sie
naturalng sojuszniczkg Rosji. Polska - uwazat publicysta ,,Horyzontéw” - powinna
zawsze przeciwstawiac sie polityce niemieckiej. Ostrzegal, ze zjednoczenie Niemiec
i odrodzenie ich jako wielkiego mocarstwa bedzie ,,zarzewiem nowych katastrof’.
Takie rozwigzanie nie stuzyto interesom Rosji, ale takze Europy i Stanéw Zjedno-
czonych. Polska mogta by¢ rowniez cenng sojuszniczka dla Rosji z uwagi na sprawy
afrykanskie! Jako znana obronczyni wolnosci i kraj nieobcigzony tradycjami polityki
kolonialnej, Polska mogtaby sie ,,przyczyni¢ do unowoczesnienia zbiorowej posta-
wy Europy wobec Afryki, do postawienia jej na nogi, a tym samym do uratowania
jej przed podbiciem jej przez Azje”. Giertych zdecydowanie przeceniat mozliwosci
polskiej polityki.

Z drugiej strony silna Rosja potrzebna byta Polsce, jako bariera odgradzajacy ja
(i Europe) od Azji. Gdyby w przysztosci Chiny zdominowaty Rosje, Polska stanetaby
oko w oko z ,,z6tym” niebezpieczenstwem. Notabenejedynym w Europie naturalnym
sojusznikiem mocarstw azjatyckich (dawniej Japonii, w przysztosci Chin) - byty we-
dtug Giertycha - Niemcy. Zbudowanie antyniemieckiej Europy lezato rowniez w in-
teresie amerykanskim, gdyz przyniostoby skurczenie sie bezposredniego panowania
Rosji na Starym Kontynencie. Mimo sity antyrosyjskich uprzedzen Polakéw (do cze-
go zresztg walnie przyczynita sie sama Rosja), publicysta ,,Horyzontow” nie uwazat
tego za czynnik staly. Przypominat, ze za potrzebg porozumienia Polski z Rosjg tra-
dycyjnie opowiadat sie ruch narodowy. Giertych przekonany byt rowniez o sile tego
nurtu we wspoétczesnej Polsce. Utrzymywat, ze gdyby w kraju przeprowadzono wolne
wybory, endecja odniostaby ,tryumfalne zwyciestwo”. Rosja powinna takze zrezyg-
nowac z zewnetrznego nacisku na Polske: ,,Rosja bedzie tym pewniejsza Polski - ar-
gumentowat - im mniej mocng stopg bedzie sta¢ w naszym kraju”. Problem w tym,
ze na Kremlu na ten temat mys$lano zupetnie inaczej. Wedtug publicysty ,,Horyzon-
téw” Rosja mogta trwale pozyskac Polske rozwiazujac problem jej ziem wschodnich.
W przeciwienstwie do Rosji, dla Polski miaty one ,,znaczenie olbrzymie”. Bez tych
terenéw Polska jest - jak pisat - ,,okaleczona i nie ma petnych warunkéw rozwoju”.
Giertych nie nawotywat jednak do walki o odzyskanie Kreséw. tudzit sie, ze wiad-
cy na Kremlu sami naprawig swoj btagd. Nie wystawia mu to jednak dobrej oceny
jako emigracyjnemu dziataczowi i publicy$cie politycznemu. Nie nawotywat tez do
obalenia czy podwazania wtadzy komunistow w Polsce. Gomutke uwazat zreszty za
wybitnego polityka. Twierdzit, ze dopoki Rosja zyczy sobie, aby w Polsce panowat
ustréj komunistyczny, dopoty zyczenie to bedzie dla Polakow rozkazem?7.

7 J. Giertych, Czy nowe urzadzenie $wiata, ,,Horyzonty” 1958, z. 23, s. 3-18.
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W grudniu 1959 r. ,,Horyzonty” ogtosity list otwarty do szefa sowieckiego rza-
du Nikity Chruszczowa. Analiza tresci listu wskazuje, ze gtbwnym jego autorem byt
Jedrzej Giertych. Publicysci ,Horyzontéw”, powotujac sie na szkote politycznego
myslenia Romana Dmowskiego, konsekwentnie gtosili poglad, ze ,,miejsce Polski
w sposOb naturalny i nieunikniony jest w obozie przyjaciét i sojusznikdéw Rosji, a nie
w obozie jej wrogéw”. Spoiwem polsko-rosyjskiej wspotpracy miato by¢ zagrozenie
niemieckie. Silna i przyjazna Rosja byta dla nich ,,gwarancjg istnienia Polski i jej
obrony przed zakusami niemieckiego imperializmu”. Takie sformutowanie jako zywo
przypominato jezyk propagandy PRL. Z drugiej strony Polska - jak przekonywali
autorzy listu - mogta by¢ dla Rosji nie tylko cenng sojuszniczkg, lecz mogta réwniez
odegra¢ ,,wybitng role jako wspotorganizatorka Europy w duchu dla Rosji pozada-
nym”, a w sytuacji zagrozenia ze strony Chin, Rosja zyskiwataby gwarancje bez-
pieczenstwa na swych zachodnich granicach. ,Horyzonty” staraly sie dowiesc, ze
to ,,nie system komunistyczny, istniejagcy w Polsce, gwarantuje pozostawanie Polski
trwale w obozie przyjaciot Rosji, ale przeciwnie, to ideologia komunistyczna, sitg
Polsce narzucana, kompromituje swojg niepopulamoscig w narodzie polskim idee
wspotpracy z Rosjg w oczach szerokich mas polskiego narodu i na dalszg mete nie
tylko nie stuzy sprawie polsko-rosyjskiej wspotpracy, lecz przeciwnie - wspotprace te
utrudnia”. Sygnatariusze listu apelowali do Chruszczowa o ,,skasowanie rosyjskiego
nacisku na Polske i pozwolenie Polsce na stanie sie panstwem w catej petni wolnym”.
»Polska - pisali - chce by¢ partnerem Rosji, chce byc¢ jej sojuszniczka, ale nie chce
by¢ jej satelita”. Argumentowali, ze partia komunistyczna w Polsce jest ,,znikomg
mniejszoscig”, a ,,polski robotnik tak samo nie chce komunizmu, jak reszta polskiego
narodu”. Oferta skierowana pod adresem Rosji byta w istocie oderwana od powo-
jennej rzeczywisto$ci. Marzenia o porozumieniu z gospodarzami Kremla, zawartym
ponad gtowami polskich komunistéw nie miaty podstaw. Dla Zwigzku Sowieckiego
polscy komunisci zawsze pozostawali pewniejszym i wiarygodniejszym czynnikiem,
gwarantem utrzymania nad Wistg sowieckiej dominacji. Autorzy listu poruszyli tez
sprawe granicy polsko-rosyjskiej. Cho¢ Polska w nowych, powojennych granicach
byta organizmem zdolnym do zycia, to zesp6t ,,Horyzontow” wierzyt, iz Rosja prze-
kresli w przysztosci terytorialne konsekwencje uktaddéw niemiecko-sowieckich z po-
czatkowego okresu Il wojny Swiatowej: ,, Ten wielkoduszny akt - przekonywali - raz
na zawsze utrwali przyjazn polsko-rosyjska i wyrwie wszelki $lad jakiejkolwiek pod-
stawy spod nog tym, ktérzy chcieliby Polske z Rosjg por6znié”8

Adresat na oferte ,,Horyzontéw” oczywiscie nie odpowiedziat. Emigracja rowniez
przemilczata kuriozalne wystgpienie ,,Horyzontow”. Krytyczne stanowisko zajety na-
tomiast wiadze Stronnictwa Narodowego. Propagujac idee sojuszu polsko-rosyjskie-
go, redakcja paryskiego miesiecznika powotywata sie na szkote politycznego mysle-
nia Romana Dmowskiego, na tradycje i poglady ruchu narodowego, coraz wyrazniej
odbiegata jednak od aktualnej linii SN na emigracji. Opublikowanie Listu otwartego

8 List otwarty do pana Nikity Chruszczowa, przewodniczacego rady ministrow ZSRR, ,Horyzonty”
1959, z. 43, s. 3-14.
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do Chruszczona byto pod tym wzgledem wydarzeniem o znaczeniu przetomowym.
Jeszcze w grudniu 1959 r. redaktor ,,Horyzontéw” Witold Olszewski zostat wyklu-
czony z szeregdw SN. Na poczatku 1961 r. podobny los spotkat Jedrzeja Giertycha9.

Przeciw pogladom ,,Horyzontéw” na tamach ,,Mysli Polskiej” (organ SN) wysta-
pit Wojciech Wasiutynski. Znany publicysta i dziatacz endecki, nie negujagc grozby
niemieckiego rewizjonizmu, skrytykowat frondujaca grupe za propagowanie idei po-
rozumienia polsko-rosyjskiego (sowieckiego):

»,by€ sojusznikiem Rosji - pisat Wasiutynski - to dzi$ nie moze nic innego znaczy¢, jak by¢
sojusznikiem $wiatowego komunizmu, pracowac dla zwyciestwa komunizmu w $wiecie. (...) Tak
dtugo jak Rosja jest komunistyczna i chce komunizowa¢ Polske, tak dtugo miejsce Polski jest po
stronie przeciwnikéw bloku komunistycznego, a wiec i Rosji Sowieckiej”10

W odpowiedzi, Giertych biorgc petng odpowiedzialno$¢ za tre$¢ listu otwartego
do Chruszczowa, prostowat, ze wystgpienie ,,Horyzontéw” nie byto ofertg pod adre-
sem sowieckiego przywaédcy co do objeciarzadéw w Polsce. Jeszcze raz podkreslit, iz
»wzgledy geopolityczne umieszczajg Polske w obozie przyjaciét Rosji, ze w interesie
Polski lezy prowadzenie polityki szczerej, lojalnej i trwatej przyjazni z Rosjg”. Rze-
czywista, a nie tylko pozorna przyjazn polsko-rosyjska wymagata jednak uprzedniego
zwrotu w polityce Rosji wobec Polski. Rosja, podkreslit Giertych:

»Musi traktowaé Polske jako partnera, a niejako wasala. Musi uzna¢ prawo Polski do posiada-
nia takiego rzadu, jaki ona sama miec¢ pragnie, a nie takiego, jaki jej zostat narzucony obecnoscig
obcych bagnetéw. Musi zaniecha¢ sztucznego narzucania Polsce, ktéra jest narodem katolickim
inalezacym do $wiata cywilizacji tacinskiej, systemu komunistycznego i doktryny komunistycznej,
ktére jej sa obce i wstretne”.

Rownoczesnie uwazatjednak, ze wolna Polska musi pozosta¢ w obozie rosyjskim.
Giertych zarzucit rowniez srodowisku, ktére wydawato ,,Mys$l Polskg” i wystepowato
w imieniu Stronnictwa Narodowego, ze ,,w istocie nic juz wspdlnego z doktryng poli-
tyczng i z tradycjami politycznymi polskiego obozu narodowego nie ma” 1l

Mimo widocznego zahamowania liberalizacji systemu komunistycznego w Pol-
sce Giertych konsekwentnie podkreslat znaczenie ,,przewrotu pazdziernikowego”
w 1956 r. Uwazal, ze byt on ,momentem zwrotnym”. Whrew dominujagcym na emi-
gracji pogladom nie uwazat ,,odwilzy” za manewr taktyczny. Wskazywat, ze komu-
nisci ze wzgledu na wymogi zycia zmuszeni byli akceptowaé coraz liczniejsze od-
chylenia od doktryny. Proces tagodzenia, ewolucji komunizmu - byt jego zdaniem
- nieuchronny. Zmiany dokonywaty sie nie tylko w sferze ekonomicznej. Za réwnie
istotne Giertych uwazat unarodowienie warstwy rzadzacej Rosjg oraz odradzanie sie
zycia religijnego i spotecznej moralnosci. Opierajac sie na obserwacjach zachodnich
turystow [!] przekonywat, ze w Zwigzku Sowieckim dominuje moralny purytanizm,

9 Komunikat, ,,Mysl Polska” 1960, nr 6, s. 3 oraz Komunikat, ,,Mys$l Polska” 1961, nr 7, s. 2.
10 W. Wasiutyniski, Miejsce Polski, ,,Mys$l Polska” 1960, nr 15, s. 3.
1 J. Giertych, O liscie do Chruszczowa, ,Horyzonty” 1960, z. 53, s. 69-74.
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a nie rozwiazto$¢. O rozwdd byto tam znacznie trudniej niz na Zachodzie, aborcja
(,,spedzenie ptodu™) byta potepiana, a matki licznego potomstwa nagradzano ordera-
mi. Nadzieje na zmiany poktadat w nowym, mtodym pokoleniu. Wierzyt, ze z czasem
przezwyciezy ono komunizm drogg wewnetrznej ewolucji. Natomiast postulat usu-
niecia komunizmu drogg ,.zbrojnej krucjaty” uwazat nie tylko za nierealny, ale takze
- ze wzgledu na katastrofalne skutki wojny atomowej - za niepozadany12

Giertych podkreslat, ze ,,wrogo$¢ wobec komunizmu wecale nie musi pociagaé za
sobg wrogosci wobec Rosji”. Sam deklarowat sie jako przyjaciel narodu rosyjskiego
i byt przeciwny rozcztonkowaniu Rosji (a defacto Zwiazku Sowieckiego) na kilka
odrebnych panstw. Dla Kremla podstawowe znaczenie miat - wedtug niego - status
Ukrainy. W ocenie publicysty ,,Horyzontow” oderwanie Ukrainy bytoby dla Rosji
ciosem w samo serce, gdyz ,,bez Ukrainy Rosjajuz wielkim mocarstwem nie bedzie”.
Postulat oddania Polsce jej ziem wschodnich, czyli w rzeczywistosci takze czesci
sowieckiej Ukrainy, nie rodzit - w jego ocenie - dla Rosji tak daleko idgcych konse-
kwencji. Giertych odmawiat zresztg Ukraincom en masse wyraznych cech odrebnej
narodowosci. Za uswiadomionych narodowo Ukraincéw uwazatjedynie Rusinéw ha-
lickich, mieszkajgcych miedzy Karpatami a Zbruczem, czyli na terytorium dawnej
Il Rzeczypospolitej. Natomiast ,,ogromna masa ludnosci, méwiacej dialektami ruski-
mi czy ukrainskimi, czy matoruskimi, czy jak je chcemy nazwa¢, zgota sie do patrio-
tyzmu ukrairiskiego nie poczuwa i odrebnosci narodowej ukrainskiej nie pragnie”.
Niepodlegtej Ukrainy nie uwazat tez za postulat sprawiedliwy ani lezacy w intere-
sie Polski. Twierdzit, ze ,,niepodlegto$¢ ukrairiska gwatci o wiele wiecej moralnych
praw, niz jest w stanie zaspokoi¢”. Niepodlegtego panstwa chcieli, jak przekonywat,
jedynie nacjonalisci ukrainscy. A ilu ich jest? - ironizowat. ,,Aby ich pragnienie za-
spokoi¢ ilu innych ludzi trzeba zaku¢ w niewole? I ile trzeba podepta¢ odwiecznych
praw, uczué, przywigzan i tradycji?”. Dowodzit, ze Kijow, stolica Ukrainy, byt ,,ko-
lebka i Rusi i Rosji”. Pytat retorycznie, czy bytoby sprawiedliwie pozbawi¢ Rosje
tego miasta. Wedtug Giertycha, niepodlegta Ukraina bytaby tworem sztucznym, ktéry
nie moégtby powstaé i utrzymac sie bez pomocy amerykanskiej, a przede wszystkim
niemieckiej. Utworzenie Ukrainy oznaczato dla niego ostabienie Rosji i wzmocnie-
nie Niemiec. Dla Polski miatoby to - zdaniem publicysty - jeszcze jeden negatywny
skutek: przekre$lenie raz na zawsze polskiej obecnosci na Kresach, wyrzeczenie sie
przez Polske ziem wschodnich. Giertych nie tracit natomiast nadziei, ze Rosja zechce
kiedy$ zwrdci¢ Polsce Lwow i Wilno13

Przekonywat réwniez, ze Moskwa dojdzie wreszcie do wniosku, iz kolonial-
na polityka wobec Polski nie stuzy jej wtasnym interesom ,,i z Polski sie wycofa”.
Ttumaczyt rodakom, ze pomimo rosyjskich krzywd powinni cierpliwie i wytrwale
pracowac¢ nad zawigzaniem polsko-rosyjskiego wspotdziatania. Nie akceptujac sy-
stemu komunistycznego i kolonialnej zaleznosci od Rosji, Polacy nie mogli sie daé
wciggna¢ we front antyrosyjski. W ocenie publicysty ,,Horyzontéw” najwiekszym

2 J. Giertych, Ewolucja komunizmu, ,,Horyzonty” 160, z. 46, s. 3-23.
B J. Giertych, Do pana Wojciecha Zaleskiego, ,,Horyzonty” 1960, z. 49, s. 29-43.
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niebezpieczenstwem, gtownym wrogiem Polski, byty i beda Niemcy. Nie uznawa-
ty one zachodniej granicy Polski: ,,To Rosja te granice dla nas uzyskata i to Rosja
jej broni” - podkreslat Giertych. W swym zacietrzewieniu i antyniemieckiej obsesji
Giertych jakby zapominat, ze od 1949 r. istniaty dwa panstwa niemieckie, a Niemie-
cka Republika Demokratyczna w uktadzie podpisanym w Zgorzelcu w 1950 r. uznata
granice na Odrze i Nysie tuzyckiej. Wbhrew powojennym realiom, w jego publicy-
styce istniaty mityczne Niemcy - odwieczny wrdg Polski, dazace niezmiennie do
unicestwienia polskiego panstwa i zniszczenia polskiego narodu. Niemcy byty dla
Polski niebezpieczne zaréwno wtedy, gdy wystepowaty w roli wroga, jak i przyjaciela
Polski: ,,Doswiadczenie uczy nas - przestrzegat Giertych - ze najgrozniejsze kleski
spadaty na Polske wtedy, gdy Niemcy wystepujg w roli naszego przyjaciela. Ich in-
tencjajest wtedy niezmiennie: wciagna¢ nas w putapke, por6zni¢ nas z Rosjg, a wtedy
porozumiec¢ sie z Rosjg przeciw nam ponad naszg gtowga”. Opcja prozachodnia byta
wedtug niego rownoznaczna z wyborem orientacji niemieckiej. Miejsce Polski, twier-
dzit nieodmiennie publicysta ,,Horyzontéw”, byto po stronie Rosji4

Po wizycie nad Renem Giertych zauwazyt pozytywne zmiany, ktore dokonaty sie
w Republice Federalnej Niemiec po Il wojnie Swiatowej. Wedtug niego byty one kon-
sekwencjg anglosaskiej okupacji oraz wyzwolenia sie Niemiec spod pruskiej przewa-
gi: ,,Trzeba przyznac - pisat na poczatku lat 60. XX w. - ze Niemcy Zachodnie, gdy
sie cztowiek w nich znajdzie, budzg uczucie szacunku, a nawet wrecz uczucie sympa-
tii. Widzi sie w nich ogromnie wiele rzetelnej pracy, tadu, sumiennosci, uczciwosci,
rozumu”. Publicysta nie dostrzegat w nowych Niemczech (RFN) prohitlerowskich
sympatii. Stwierdzit nawet, ze Niemcy przede wszystkim cieszg sie¢ swym dobroby-
tem i sg spragnieni pokoju. Byt to jednak tylko stan przejSciowy i powierzchowne
wrazenia, ktére nie przystonity Giertychowi prawdziwego oblicza Niemiec. Mimo
naocznego ogladu, jego oceny i opinie w rzeczywistosci nie podlegaty weryfikacji:
»Niemiecka pojednawczos$¢, niemiecka europejskosé, niemieckie odciecie sie od
wspomnien hitlerowskich, a nawet i pruskich, nie sg kompletne: to jest pojednaw-
czo$C¢ z zastrzezeniami” - twierdzit rownocze$nie publicysta ,,Horyzontow”. Stalg
cechg Niemcdw byt przede wszystkim ich antypolonizm, wyrazajacy sie w nieche-
ci czy wrecz nienawisci wobec Polakdéw, lekcewazeniu, poczuciu wyzszosci i braku
sktonnosci do pojednania. Na szcze$cie wobec grozacego niebezpieczenstwa Polska
miata za swoimi plecami naturalng sojuszniczkels Niemal w kazdym tekscie Giertych
wracat do idei wspOtpracy polsko-rosyjskie;j.

Na poczatku 1964 r. publicysta ,,Horyzontdw” z dezaprobatg odnotowat pojawie-
nie sie wsrdd polskiej emigracji politycznej ,,orientacji proniemieckiej”. Zwolennicy
tego nurtu (Giertych nie wymienit zadnych nazwisk) twierdzili, ze Polska i Niemcy
nie sg dziedzicznymi wrogami, gdyz nie ma na $wiecie dziedzicznych wrogéw. Doda-
wali, ze oba narody zagrozone i uciskane przez Zwigzek Sowiecki potgczyta naturalna
solidarnos$¢ intereséw. Giertych polemizowat z tymi tezami. Przypominat, ze Niemcy

U J. Giertych, Wjednym obozie z Niemcami?, ,,Horyzonty” 1961, z. 60, s. 10-28.
15 J. Giertych, Dzisiejsze Niemcy, ,,Horyzonty” 1963, z. 81, s. 13-39.
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(RFN) nie uznaty granicy na Odrze i Nysie t.uzyckiej, a by¢ moze roszczg sobie row-
niez pretensje do Gdanska, Poznania, Lodzi czy Katowic. Taka postawa oznaczata
w rzeczywistosci ich nieprzejednang wrogos$¢ wobec Polski. Publicysta przekonywat
réwniez, ze zadna naturalna solidarnos¢ intereséw miedzy Polskg a Niemcami nie
istnieje. Niemcy - wedtug Giertycha - dazyty do hegemonii w Europie, co byto dla
Polski niebezpieczne. Polska posiadata natomiast wspdlne interesy z Rosjg. Sprawy
sporne o wiele tatwiej rozwigza¢ mogta w porozumieniu z Rosja, niz przy pomocy
Niemiec: ,Polityka szukania pomocy niemieckiej w naszym sporze z Rosjg bytaby
z naszej strony wrecz politykg samobojczg” - podkreslitle Publicysta trwat niezmien-
nie w swej antyniemieckiej obsesji.

Kilkanascie miesiecy pozniej Giertych skrytykowat ,,gennanofilskg akcje” zna-
nego emigracyjnego publicysty Aleksandra Bregmana, bytego redaktora naczelnego
londynskiego ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza” oraz niedawnego prezesa
Zwigzku Dziennikarzy RP. Na tamach zachodnioniemieckiej prasy Bregman domagat
sie, by rzad w Bonn uznat zachodnig granice Polski: ,,Ale zabiega¢ o uznanie granicy
nad Odrg i Nysa przez Niemcy nie nalezy inie wolno - twierdzit Giertych - bo zabiegi
takie sg przyznawaniem Niemcom prawa odmowienia zgody”. Polsce, przekonywat
publicysta ,,Horyzontéw”, niemieckie uznanie nie byto wcale potrzebne. Wjego prze-
konaniu wysuwanie takiego postulatu wrecz podwazato polityczny fakt, jakim byta ta
granica i przynaleznos$¢ ziem nad Odra i Nysa t.uzycka do Polski. Poparcie, ktérego
akcji Bregmana udzielit Edward Raczynski, cztonek Rady Trzech i byty ambasador
w Londynie, Swiadczyto wedtug Giertycha o tym, ze elita ,,polskiego” Londynu byta
»politycznie kompletnie zdemoralizowana”17.

Rozwazajac wybor orientacji polityki polskiej: z Niemcami czy z Rosja, Giertych
nie miat watpliwosci, ze ,,orientacja niemiecka jest w polskiej polityce niemozliwa”.
Podkreslit, ze ze strony niemieckiej grozi Polsce ,,$miertelne zagrozenie”. Rosja na-
tomiast ,,tylko” okroita terytorialnie i ,,skrepowata” Polske. Publicysta przyznat, ze
»Skrepowanie” to jest nieznosne, ale moze sie skonczy¢. Jeszcze kilka lat wczesniej
miat tez nadzieje, ze Rosja sama odda Polsce Lwéw i Wilno. Od lat gtosit teze, ze
»hawet najzacieklejsza polityka rosyjska” byta dla Polski ,,mniej zta od polityki nie-
mieckiej”. Nie wygasty natomiast jego nadzieje, ze komunistyczna Rosja w przyszto-
§ci przejdzie ewolucje w kierunku chrzescijanskim i tradycjonalistycznie rosyjskim.
Zwalczanie komunizmu polega¢ miato nie na budowaniu zapér atomowych na Wisle,
ale na walce o dusze narodu polskiego, wychowaniu dzieci, modlitwie, budowaniu
kosciotdw. Zjednoczenie Niemiec uwazat Giertych za wielkie zagrozenie dla Polski
i dla Europy, dlatego opowiadat sie za ich trwatym podziatem18 Nie tylko w tej ostat-
niej sprawie realna historia nie przyznata mu racji.

Analizujagc w 1966 r. potozenie Polski w Swiecie i zmiany, ktére dokonaty sie
w polityce miedzynarodowej w ciggu poprzednich dziesieciu lat, Giertych wska-

6 J. G[iertych], Orientacjaproniemiecka, ,,Horyzonty” 1964, z. 96, s. 60-64.
T7 J. Giertych, Falszywa droga, ,,Horyzonty” 1965, z. 107, s. 40-47.
B J. Giertych, Z Niemcami czy z Rosjg?, ,,Horyzonty” 1965, z. 109, s. 3-14.
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zywat przede wszystkim na wyro$nieta na nowo potege niemiecka. W jego ocenie
RFN byta nie tylko potega gospodarcza, ale takze polityczng i militarng. Twierdzit
przesadnie, ze armia zachodnioniemiecka mato ustepuje pod wzgledem liczebnym
obu supermocarstwom, a pod wzgledem uzbrojenia nawet nad nimi goéruje. Réwniez
nastroje pacyfistyczne nad Renem przeminety. Publicysta ,,Horyzontow” niemal
obsesyjnie przypominat, ze ,,Niemcy sg naszym wrogiem”. Nie dostrzegt dokonu-
jacej sie zmiany stanowiska zachodnioniemieckiej opinii publicznej i wtadz RFN.
Konsekwentnie postugujac sie straszakiem niemieckim przekonywat, ze Niemcy
nie tylko dazg do odzyskania ziem nad Odrg i Nysg tuzycka, ale takze pragng uni-
cestwienia i podboju Polski. Niemcy zagrazaty zresztg nie tylko Polsce. Giertych
ostrzegat, ze moga one roéwniez dazy¢ do unicestwienia Rosji, cho¢by w sojuszu
z Chinami. Gdyby Niemcy zaatakowaly w przysztosci Polske, to jej naturalng so-
juszniczka i oparciem bedzie oczywiscie Rosja. Swoim oponentom politycznym
na emigracji zarzucat, ze wystepujac przeciwko Rosji stali sie¢ w praktyce czes-
cig obozu proniemieckiego, wrecz obcg agenturg. Twierdzit, ze r6zne emigracyjne
organizacje, czasopisma oraz poszczeg6lne osoby ,korzystajg z cudzych pienie-
dzy”. Ob6z ,ludzi kupionych” na emigracji, w praktyce proniemiecki, byt liczny.
Giertych konsekwentnie sprzeciwiajac sie¢ zjednoczeniu Niemiec przekonywat, ze
nie bedzie to krok na drodze do wyzwolenia Polski. Przeciwnie, Polska zostataby
wowczas tym silniej wttoczona w system sowiecki, albo porzucona na taske losu
loddana na pastwe agresji niemieckiej.

Wschodnie Niemcy publicysta ,,Horyzontow” uwazat za bufor, ktory chronit Pol-
ske przed agresjg z zachodu. Gdyby jednak kiedy$ doszto do zjednoczenia Niemiec,
to w zamian za polskag zgode postulowat utworzenie panstewka tuzyckiego pod pol-
sko-czeskim protektoratem. Giertych domagat sie réwniez umiedzynarodowienia Ka-
natu Kilonskiego i obsadzenia go m.in. przez wojsko polskie. Za niepotrzebne uwazat
natomiast wezwania emigrantéw do uznania przez Niemcy granicy na Odrze i Nysie
Luzyckiej.

Sceptycznie zapatrywat sie réwniez na plany politycznej i gospodarczej integracji
Europy. Idee zjednoczonej Europy uwazat za plan niemiecki: ,,Gdybysmy sie znalezli
w tej zjednoczonej Europie - ostrzegat - znalezlibySmy sie w uscisku niemieckim.
Juz nie méwiac o tym, ze bylibysmy niemitosiernie eksploatowani”. Polityczne i go-
spodarcze interesy Polski lezaty na wschodzie. Giertych od lat gtosit hasto, ze ,,Polska
Powinna politycznie trzymac sie Rosji”. Przyznawatjednak, ze ,,Rosja nie jest ze swej
natury sojusznikiem mitym - zwtaszcza dla kraju stabszego i bedacego sasiadem”.
Wspdipraca z Rosjg w zakresie polityki zagranicznej i pozostawanie w rosyjskim
obozie politycznym nie byty dla Giertycha réwnoznaczne z ugodg, podporzadkowa-
niem sie wschodniemu sgsiadowi. Polska powinna zabiegaé o wiasne interesy go-
spodarcze oraz pilnowaé, aby Rosja nie wtracata sie w jej sprawy wewnetrzne i nie
narzucata jej wiasnego ustroju: ,,Walka nasza z wptywami rosyjskimi - zaznaczyt -
musi by¢ walkg uporczywa i prowadzong bez ustanku i krok za krokiem”. Propagujac
Wspotprace Polski i Rosji Giertych odwotywat sie do realizmu politycznego. Twier-
dzit, ze wzajemne stosunki nalezy skalkulowa¢ na zimno ku obop6lnemu pozytkowi.
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Przyznat nawet, ze ,,R0sja naszg przyjaciotka nie jest”. Z zadowoleniem konstatowat,
ze ,,Rosja moze coraz mniej wtragca¢ sie w nasze stosunki wewnetrzne. Potozenie
w Polsce zalezy coraz mniej od Rosji. A coraz wiecej od polskiego narodu”. W ocenie
Giertycha Polska byta krajem suwerennym, cho¢ upokorzonym, poddanym obcemu
wpltywowi, zdezorganizowanym przez antynarodowe rzady, wyniszczonym przez do-
znane kleski, zwtaszcza Il wojne Swiatowg. Panstwa polskiego nie trzeba byto jednak
tworzy¢ od nowa. Nalezato je jedynie wzmocni¢, nie tylko politycznie i gospodar-
czo, ale takze ideowo. Wedtug publicysty ,,Horyzontow” Polska musi ,,nabra¢ wiecej
dumy narodowej, poczué, jak wielkg jest w istocie sitg” 19

Polemizujac kolejny raz z Aleksandrem Bregmanem, Giertych przekonywat, ze
uznanie przez rzad zachodnioniemiecki granicy na Odrze i Nysie tuzyckiej byto
z punktu widzenia prawa miedzynarodowego ,,zupetnie zbyteczne”. Publicysta ,,Ho-
ryzontéw” przyznat, ze ,taki akt bytby dla Polski pozadany”. Uwazat jednak, ze ,dla
uzyskania tego aktu polityka polska nie powinna nawet palcem ruszy¢”. Twierdzit, ze
polskie zabiegi w tej sprawie w Bonn czynity wiecej szkody niz pozytku, sprawiajac
wrazenie, ze ,,dopiero darowanie tych ziem Polsce przez nardd czy rzad niemiecki,
sg dla utwierdzenia polskiego panowania na tych ziemiach konieczne”. Giertych pod-
kreslat, ze zachodnia granica Polski stata sie juz ostatecznym faktem prawa miedzy-
narodowego i niemieckie uznanie lub jego brak niczego w tej kwestii zasadniczo nie
zmienia. Uznanie tego faktu przez rzad zachodnioniemiecki miatoby jedynie poli-
tyczne znaczenie,

W czerwcowym numerze ,,Horyzontow” z 1967 r. Giertych przewidywat wojne
na Dalekim Wschodzie, cho¢ zastrzegat sie, ze mogto do niej dojs¢ bardzo predko
lub dopiero po wielu latach. Po jednej stronie tego konfliktu statyby Chiny, a po dru-
giej Rosja i Ameryka. Graniczaca z Chinami Rosja walczytaby w tej wojnie o zycie.
Publicysta ostrzegal, ze na ostabieniu pozycji Rosji w Europie niechybnie skorzy-
statyby Niemcy, podejmujac nowg probe zdobycia hegemonii na Starym Kontynen-
cie. W pierwszej kolejnosci Niemcy bedg dazyty do naprawienia ,,btedow” Wersalu
i Poczdamu, czyli do odzyskania utraconych terenéw na wschodzie. Ostrzegat, ze
Niemcy, aby osiggna¢ swoj cel, wystagpia w roli rzekomych przyjaciét Polski i beda
sie staraty por6znic jg z Rosjg, podzegajac do wybuchu antyrosyjskiego powstania lub
przynajmniej prowokujac polsko-rosyjski konflikt polityczny. Wtedy jedynym wyj-
sciem dla Rosji bedzie dogadanie sie z Niemcami ponad gtowami Polakéw, a w kon-
sekwencji - prorokowat Giertych - ,,nasza katastrofa”. Swoj plan Niemcy mieliby
oprze¢ na dwdch sitach: prochifnskich komunistach polskich (,,mijalowcach”) oraz
pozornie proamerykanskiej, a w rzeczywisto$ci proniemieckiej emigracji w Londy-
nie. Giertych miat nadzieje, ze ten ,,czarny” scenariusz nie spetni sig, a Polacy w kraju
zwyciesko stawig czota naporowi politycznemu, a moze i zbrojnemu Niemiec. Kry-
tykujac emigracyjny rzad za antysowieckg polityke, chwalit komunistyczne witadze

19 J. Giertych, Potozenie Polski w $wiecie, ,Horyzonty” 1966, z. 123, s. 3-32.
2 J. Giertych, Szukanie aprobaty niemieckiej, ,,Horyzonty” 1967, z. 128, s. 60-64.
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w Warszawie. Twierdzit, ze polityka zagraniczna wiadz PRL byta ,,w zasadniczym
kierunku prawidtowa”2L

Przy okazji wizyty prezydenta Charlesa de Gaulle’a w Polsce w 1967 r. Giertych
zaznaczyt, ze zblizenie z Francjg nie byto realng alternatywaq dla sojuszu z Rosja.
Argumentowat, ze polityka de Gaulle’a nie zabezpieczytaby Polsce granicy na Odrze
i Nysie Luzyckiej. Przeciwnie, znacznie zwigkszytaby jej zagrozenie. Giertych wska-
zywat, ze prezydent Francji opowiadat sie za zjednoczeniem Niemiec. W konkluzji
podkreslit: ,,Czas juz najwyzszy, bySmy przestali by¢ satelitami Rosji, ale to nie zna-
czy by$my mieli przesta¢ by¢ jej sojusznikami”22

Giertych miat ambiwalentny stosunek do studenckiej rewolty w Polsce w 1968 r.
W jego ocenie manifestacje i rozruchy byty ,,dzietem machinacji zorganizowanej po-
litycznie grupy”. Z drugiej strony manipulacja ta uruchomita sity zywe i autentyczne.
W wyniku wewnetrznej rozgrywki w grupie rzadzacej doszto do ,,matego przewrotu”.
Zdjecie z afisza Dziadow publicysta ,,Horyzontéw” uwazat za krok nieroztropny ze
strony witadz, gdyz musiat on wywota¢ oburzenie spoteczne. Jako zwolennik teorii
spiskowej uwazat, ze nieprzypadkowo podczas przedstawien dochodzito do ,antyro-
syjskich manifestacji”, ktore wywotywata Jakas$ zorganizowana klaka”. Prowokacja
miata doprowadzi¢ do polsko-rosyjskiego konfliktu lub zadraznienia, a inspiratorem
zaburzen mieli by¢ syjonisci. Zorganizowana przez nich prowokacja byta tez zemsta
za stanowisko wtadz PRL podczas wojny szesciodniowej w 1967 r. Dodat jednak, ze
manifestacje studenckie w obronie Dziadéw ujawnity rowniez prawdziwe nastroje
miodziezy w Polsce: pragnienie wolnosci, zmniejszenie skali leku czy silny instynkt
patriotyczny. Niebezpieczny i szkodliwy byt natomiast nadmiar uczué antyrosyjskich
wéréd demonstrantdw. Giertych zwr6cit uwage, ze organizatorami manifestacji byli
studenci pochodzenia zydowskiego, ktérych ojcowie byli dygnitarzami w partii komu-
nistycznej. Ograniczenie wptywow zydowskich i kosmopolitycznych w PZPR w wy-
niku wewnatrzpartyjnej rozgrywki byto w ocenie Giertycha ,,faktem bezsprzecznie
pomys$inym”. Publicysta ,,Horyzontow” wyrazat zadowolenie, ze od wtadzy odsunieg-
ta zostata ,,klika kosmopolityczna”, zwigzana ,,z zydostwem $wiatowym, niezmiernie
w Polsce wptywowa, a uczuciom patriotycznym polskim obca. Jej rzady w Polsce
byty niebezpieczne dla polskiej polityki, szkodliwe dla polskiej kultury i dokuczliwe
dla polskiego zbiorowego zycia”. Ze spolszczeniem i unarodowieniem partii komu-
nistycznej Giertych tagczyt nadzieje na liberalizacje systemu komunistycznego w Pol-
sce: ztagodzenie cenzury, wiekszg tolerancje religijng, wiekszg swobode w dziedzinie
kultury czy dazen politycznych23

Stosunek do idei zjednoczenia Niemiec byt dla Giertycha kryterium podziatu na
orientacje proniemiecka i antyniemieckg. Whbrew opinii zwolennikéw zjednocze-
nia Niemiec, Giertych konsekwentnie twierdzit, ze nie stuzy ono wolnosci Polski
1Europy. Uwazat je za ,niebezpieczenstwo powazne”, nawet jesli rewizja granicy

21 J. Giertych, Na co sig zanosi, ,,Horyzonty” 1967, z. 133, s. 3-15.
2 J. Giertych, De Gaulle w Polsce, ,,Horyzonty” 1967, z. 138/139, s. 65-70.
2 J. Giertych, Skalaprzewrotu, ,Horyzonty” 1968, z. 143, s. 16-23.
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na Odrze i Nysie Luzyckiej nie byta w najblizszej przysztosci realna. Zjednoczenie
dwéch panstw niemieckich znacznie ostabitoby pozycje Polski. Niemcy ze wzgle-
du na swdj potencjat ludnosciowy i gospodarczy statyby sie hegemonem na Starym
Kontynencie i zagrozeniem dla innych narodow: ,,Wspolny interes catej Europy - ak-
centowat Giertych - wymaga, by one jednolitym mocarstwem nie byty”. Opowiadat
sie za utrzymaniem odrebnosci wschodnich Niemiec, cho¢ niekoniecznie bedacych
komunistyczng dyktaturg24 Przysztos$¢ nie potwierdzita jednak obaw publicysty ,,Ho-
ryzontéw” zwigzanych ze zjednoczeniem Niemiec.

Patrzac z perspektywy lat na polski Pazdziernik Giertych podkreslat, ze przemia-
na, ktora sie wowczas dokonata byta ,,istotna i znaczgca”. Poprawita sie zwitaszcza
sytuacja Kosciota katolickiego (co nie znaczy, ze uzyskat on catkowitg wolnosc),
skasowane zostaly kotchozy (spétdzielnie produkcyjne), ustat terror, a Polska nie
byta juz odizolowana od Swiata. Przyznat rownoczesnie, ze zmiany nie okazaty sie
tak gtebokie i trwate, jak niektorzy (w tym on sam?) mysleli. Nie uwazat jednak, iz
z tego powodu nalezatoby zrewidowaé¢ program ,,Horyzontéw”. W jego przekonaniu
sformutowany przed laty przez to srodowisko program ,,kamienistej drogi” byt nadal
aktualny. Giertych twierdzit wrecz, ze byt to ,,jedyny program, ktdry wskazuje nasze-
mu narodowi droge ku lepszej przysztosci”. W przeciwienstwie do ,,nieztomnych”
emigrantéw, poczgwszy od 1956 r., uznawat PRL za panstwo polskie, a nie sowie-
cka kolonig, jak to byto w pierwszych latach rzgdéw Bolestawa Bieruta. Podkreslat,
ze Polska lezy nad Wistg, a nie nad Tamiza, Sekwang czy Potomakiem. Parnstwo na
wygnaniu, ktére miato racje bytu w czasie Il wojny, w nowej rzeczywistosci uwa-
zat za idee niedorzeczng. Rzady komunistow w Polsce uznawat za realny fakt, cho¢
sytuowat sie w opozycji do nich. Byta to jednak - jak podkreslat - opozycja wobec
systemu, a nie wobec panstwa. Giertych uwazat, ze silna Rosja byta Polsce potrzebna:
,Gdyby ta potega nie istniata - twierdzit - Polska bytaby osamotniona i grozitaby
jej od Niemiec zagtada”. Rosja (Zwiagzek Sowiecki) byta naturalnym sojusznikiem
i gwarantem bezpieczenstwa Polski: ,,To ona - zaznaczyt- obecnosScig swoja, zabez-
piecza nas przed nowg, mozliwg ekspansjg niemieckg”. Giertych miat nadzieje, ze
w przysztosci, Rosja zagrozona od wschodu przez Chiny, bedzie musiata coraz bar-
dziej liczy¢ sie z koniecznoscig nie tyle panowania nad Polska, co pozyskania sobie
Polski. Nie bedzie mogta tego osiggna¢ opierajac sie na rzagdach komunistow w Pol-
sce (,swoich mezéw zaufania; albo nawet ludzi niezaleznych, ale przez nardd polski
za agentow uwazanych”). Wéwczas Polska odzyska prawdziwg wolnos$¢, przestanie
by¢ rosyjskim wasalem i stanie sie rosyjskim sojusznikiem. Taka byt istota koncepcji
Giertycha, ktéry od lat powtarzat, ze ,naturalnym sojusznikiem Polski jest Rosja,
a naturalnym sojusznikiem Rosji jest Polska”2

W ostatnim numerze ,Horyzontéw” z wiosny 1971 r. Giertych ogtosit nowy
etap ,,kamienistej drogi”. Publicysta przekonywat, ze po kolejnym zakrecie historii,
w grudniu 1970 r. nastat czas na ,,drugi etap’” zmian w kraju. Cho¢ miedzy ,,pierw-

24 J. Giertych, Z Niemcami czy przeciw Niemcom, ,Horyzonty” 1969, z. 154, s. 39-44.
5 J. Giertych, ,,Horyzonty" - z mego punktu widzenia, ,,Horyzonty” 1970, z. 172, s. 46-56.
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szym” a ,,drugim” etapem uptyneto az czternascie lat, Giertych entuzjazmowat sie
tym, ze ,,Polska spokojnie kroczy nadal po «kamienistej drodze»” i ,,wywalcza sobie
coraz wiecej wolnosci”. Z perspektywy lat nie przeczyt, ze rzagdy Gomuiki trwaty zbyt
dtugo, cho¢ dodat, ze po Pazdzierniku spodziewano sie ,,zbyt wiele”. Podkreslit, ze
mimo wielu niespetnionych nadziei i niedotrzymanych obietnic, Polska w roku 1970
zupetnie nie przypominata Polski z roku 1957. Jego zdaniem w ciggu tych lat Pol-
ska stata sie ,,krajem wolniejszym i niezalezniejszym, mocniej siedzagcym, majagcym
silniejsze poczucie swego odrebnego bytu i odrebnego ducha, powiedziatbym, swej
sity”. Piszac o ,rewolucji robotniczej” na Wybrzezu w 1970 r., jak zwykle podejrze-
czyli ,,0bh6z zydowski w komunizmie”. Za bardzo prawdopodobne uwazat, ze to ,,rece
zydowskie” przyczynity sie do obalenia Gomutki. W przekonaniu Giertycha Zydzi
zawsze knuli przeciwko Polsce. W nowej sytuacji apelowat do rodakéw w kraju
0 cierpliwos¢ inieuleganie podszeptom réznych podzegaczy. Wszystko po to, aby nie
sprowokowac interwencji wojskowej Kremla. W imieniu narodowcéw deklarowat:

~Konfliktow z Rosja nie chcemy. Uwazamy, ze Rosja jest naszym naturalnym sojusznikiem
i chcemy sojuszowi z nig by¢ wierni. Rosja moze mie¢ w nas sojusznikéw oddanych i pewnych;
gtosza to - nie od dzi$ - nie tylko polscy komunisci, ale od czaséw Dmowskiego takze i kota poli-
tyczne jak najbardziej komunizmowi obce”.

Czy naturalnym sojusznikiem Polski miat by¢ kraj, ktérego interwencji wojskowej
Giertych sam kilkanascie wersow wczes$niej nie wykluczat?

Podkpiwajac z ,wielkiej polityki” wychodZstwa, emigracyjny publicysta ogtaszat
polityczne bankructwo... emigracji. Podkres$lat, ze wszystko, co nardd polski osiggnat
po Il wojnie Swiatowej byto dzietem kraju: ,,Emigracja niczym sie do tego wszystkie-
go nie przyczynita”. Giertych nie negowat jednak potrzeby i roli emigracji. Stwierdzit
wrecz, ze emigracja ,,musi istnie¢”, bo tylko tam mégt sie ksztattowac niezalezny osro-
dek polskiej mysli politycznej czy polska kultura. Zaznaczyt, ze dorobek kulturalny
emigracji byt imponujacy i nikt go z dziejow Polski nie wymaze. Za warto$é uwazat
réwniez to, ze emigracja byta catkowicie niezalezna od dyktatorskich wtadz w kraju.

Nie zamierzat tez wraca¢ do Polski rzadzonej przez komunistéw; Giertych uzna-
wat nienaruszalnos$¢ ich wiadzy. Po ,,drugim etapie” oczekiwatjednak, ze do istnienia
ldziatania w kraju dopuszczone zostang rowniez ruchy niekomunistyczne. Wedtug
niego najbardziej uciskani i gnebieni w Polsce byli narodowcy. Sam nie potrafit tego
wyjasni¢, poniewaz - jak twierdzit - byt to ob6z stanowczo prorosyjski i zwalczajacy
miedzynarodowe wptywy zydowskie. Domagajac sie catkowitej wolnosci religijnej,
ubolewat, ze w Polsce nie mozna budowac tylu nowych kosciotdw, ile byto wiernym
potrzebnych, ze nie mozna rozwija¢ swobodnej dziatalnosci organizacyjnej i spotecz-
nej w duchu katolickim, ze nie ma wolnosci prasy i wydawnictw katolickich. W tym
samym artykule Giertych stwierdzit przeciez, ze komunisci sprawujg dyktatorska wia-
dze w Polsce, czy zatem w dyktaturze mogta istnie¢ wolna prasa, choc¢by tylko katoli-
cka? Gomutke krytykowat przede wszystkim za zalegalizowanie ,,wielkiej zbrodni”,
ktérg byta aborcja. Alarmowat, ze ,Polska dostownie wymiera”. Nie kwestionujac
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nieodwracalnosci upanstwowienia wielkiego przemystu w Polsce po Il wojnie Swia-
towej, uwazat ten fakt za pozyteczny. Przypominat, ze przed wojng wielki przemyst
w Polsce byt przede wszystkim w obcych rekach, zwtaszcza niemieckich i zydow-
skich. Popierajgc odbudowe zamku krélewskiego w Warszawie, wytykat ,,nieztom-
nym”, ze sprzeciwiali sie zbieraniu na ten cel sktadek na emigracji. Przekonywat, ze
ekipa Gierka nie powinna sie obawia¢ wyjasnienia sprawy Katynia. Wystepowat tak-
ze o rehabilitacje Adama Doboszyniskiego. Dopominat sie o polskie szkoty i koScioty
dla Polakéw w Zwigzku Sowieckim, zw#taszcza na Biatorusi, o polski uniwersytet
w Wilnie, ochrone polskich zabytkéw na Kresach Wschodnich. Dokonujac bilansu
rzaddw Gomulki stwierdzit, ze ,,zastuzyt sobie teraz na to, by odej$¢”. W jego ocenie
byty I sekretarz KC PZPR miat rdwniez ,,wielkie zastugi” dla Polski: ,,byt czas, gdy
byt dla naszego narodu po prostu czym$ w rodzaju meza opatrznosciowego” 26

Mimo wrecz ostentacyjnej antyniemieckosci i deklarowanej prorosyjskosci Gier-
tych nie byt typowany przez wywiad PRL na tajnego wspotpracownika. Jego zar-
liwy antykomunizm i ultrakatolicko$¢ odstreczaty komunistyczne tajne stuzby od
przyciggniecia go do wspotpracy. W notatce informacyjnej MSW z 1966 r. czytamy
o Giertychu:

»W swoich pracach publicystycznych ostro i konsekwentnie przeciwstawia sie dgzeniom od-
wetowym NRF i infiltracji niemieckiej na emigracji, stajac zdecydowanie w obronie praw' polskich
do Ziem Zachodnich i P6étnocnych. W odniesieniu za$ do polityki zagranicznej jest zwolennikiem
oparciajej o sojusz z ZSRR. W wielu jednak przypadkach jego stuszna ocena spraw politycznych
jest przestaniana przez skrajne poglady klerykalne”27.

Gdy w 1971 r. ,Horyzonty” przestaty sie ukazywac, Giertych nie zaprzestat rea-
lizowaé¢ swojej misji. Nieugiecie trwat tez przy swoich pogladach. Ten ideowy prze-
ciwnik komunizmu i zarliwy katolik rownocze$nie pozostat gorgcym oredownikiem
wspotpracy z Rosja, czyli ze Zwigzkiem Sowieckim. Konsekwentnie wskazujac na
konieczno$¢ porozumienia ze wschodnim sasiadem, sojusz z Kremlem postrzegat
za strategiczny cel polityki polskiej, najwiekszego zagrozenia upatrujgc ze strony
zachodnioniemieckich rewizjonistdw, popieranych przez Zacho6d. Snujgc marzenia
o chrystianizacji Rosji miat tez nadzieje, ze ta zwr6ci dobrowolnie Polsce jej Kre-
sy. Nie dostrzegt natomiast dokonujacej sie na przetomie lat szesédziesigtych i sie-
demdziesigtych XX w. zmiany stanowiska opinii publicznej nad Renem iwtadz RFN
w sprawie granicy na Odrze i Nysie £uzyckiej oraz stosunkdw z Polska. Ostentacyjna
prorosyjskos¢ oraz obsesyjna antyniemieckos$¢ i zydofobia pozostaty niezmienny-
mi cechami jego publicystyki. W nastepnych latach na famach wydawanej wiasnym
sumptem ,,Opoki” czy w obszernych listach otwartych do spoteczenistwa w kraju
z 1976 i 1982 r. w tonie zarliwego patriotyzmu nadal ostrzegat kraj przed grozbg an-
tysowieckiego powstania, demaskowat ,,knowania $wiatowego zydostwa”, odwoty-

2 J. Giertych, Nowy etap kamienistej drogi, ,Horyzonty” 1971, z. 177/179, s. 25-54.
27 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej, 01227/698, Notatka informacyjna z 4 11 1966 r. dotycza-
calJ. Giertycha.
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wat sie do straszaka niemieckiego, odstaniat ,,prawdziwe” oblicze trockistow. Wiemy
spiskowej teorii dziejow przestrzegat przed prowokacjami, wychwalat stan wojenny,
a generata Wojciecha Jaruzelskiego uwazat za polskiego patriote8
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fears connected with West German revisionism, and dwindling chances o fchange in the situation ofCen-
tral-Eastern Europe contributed to a differentiation of attitudes among the Polish emigrants. Some of
them, notably the nationalists, voiced the need to seek compromise with Russia. This led to the emergence
ofapro-Russian option alongside the still dominantpro- Western one. The thesis on the need o fan alliance
‘with Russia was propagated by Jedrzej Giertych in hisjournalism in the "Hoiyzonty" monthly published
w Paris. This ideologically committed opponent o fcommunism and a staunch Catholic was at the same
time an ardent champion o fan alliance with Russia, which in those circumstances meant an alliance with
the Soviet Union, buthe did notsee itas a contradiction. He claimed that the biggest threatfor Poland was
Germany supported by the West. He hoped that in appreciation ofsincerefriendship and loyalty, Russia
would restore to Poland the cities ofLvov and Vilnius. For him, alliance with the eastern neighbor was
not ofa temporary or tactical nature. Giertych consistently repeated that Russia was Poland$ natural
ally, and Poland was Russia$ natural ally. Cooperation between the two countries was to be cemented by
the Chinese threat.

] Szerzej zob. K. Tarka, Antykomunistyczny rusofil. Jedrzej Giertych o opozycji politycznej i poli-
tyce polskiej, ,,Zeszyty Historyczne” 2007, z. 159, s. 135-169 (przedruk: K. Tarka, Mackiewicz i inni...,
s-309-343).
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